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Szarvas Rita

,Valamit karistolok...”

Tisztelt Szerkesztéség, kedves Olvasok!

A kétszintl érettségi vizsgak kezdete ota javitom torténelembdl az emelt szintl irdsbeli dolgozatokat
Budapesten és kornyékén. Azért szeretem ezt a munkat, mert a szakmai hozadékok mellett beszélgetni
is tudunk a kollégakkal. Abban a vizsgakdzpontban, ahol az idén dolgoztam, érdekes jelenségre figyeltink
fel. Eddig altalaban nagy szérddast tapasztaltunk a feladatvalasztasok és a megoldasok kozott, legfeljebb
egy-két, tobbek altal is valasztott, Ugynevezett kedvenc feladat volt. Ebben az évben azonban a kidolgozott
valaszok ugyanarra a harom feladatra korlatozodtak, és ezeken kivil a diakok még két feladatot valasztottak
nagy szamban. Négy feladat egyaltalan nem szerepelt a valasztasaik kdzott. Mivel a dolgozatok kiilonb6zé
teleplilésekrdl és egymastol tavol esé iskolakbol érkeztek be, megmagyarazhatatlannak tiint ez az egyezés.
Nem tudom, mennyire altalanos ez a jelenség, el6fordult-e hasonlé eset mas vidéki vagy budapesti
vizsgakdzpontban, nekem mindenesetre felkeltette az érdekl6désemet, és ad hoc médon megprobaltam
magyarazatot keresni ra, tul kézenfekvének talalva azt, hogy ezek a feladatok voltak a legkénnyebbek.

A készségfejlesztés eszkdzeivel 1ényegében arra 6sztonbdzzik tanitvanyainkat, hogy a rendelkezésre allé
segédanyagok (atlasz, kronoldgia, kortars szévegek, abrak, képek) és a gondolkodasi szabalyok alapjan
véllalkozzanak batran barmelyik téma adott szempontu kifejtésére. A révid valaszt igényld feladatok esetében
a diakok megfogadjak ezeket a tanacsokat, de a kifejtendd gyakorlatok megoldasakor — a kisebb kockazat
(pontveszteség) miatt — csak biztosra mennek. Megallapitasomat nem statisztikai adatokra, hanem azokra a
beszélgetésekre alapozom, amelyeket érettségizé tanuldkkal folytattam a vizsgak elétt és utan. Eszrevételeik,
feladatmegoldé stratégiaik hallatan meglep&dtem, a hallottak tovabbgondolasra késztettek, és az elmondottak
alapjan vettem szemugyre az eddigi emelt szint( irasbeli érettségi vizsgak feladatsorait.

Koztudott, hogy a human tantargyakban a sikerességet meghatarozza a nyelvi viszonylatokban vald
tanitasa. Torténelembdl a forrasok értelmezésének egyértelm( feltétele az anyanyelvi tudas: birtokaban
lenni mindazoknak a készségeknek, eljarasi szabalyoknak, amelyekkel felfedhet6 a mult (jelen) viszonyainak
allandosaga vagy kilénbdz8sége. Az iskola kulturakdzvetité és miveltséghagyomanyozo feladatkore toretlen,
és a tdbmegesedés kdzepette még fokozottabban jelentkezd igény, azzal egyitt, hogy felzarkézott mellé és
néha tulndni latszik ezen a tomegtajékoztatas vilaga. A logika és a matematika eszkdzei mellett a narrativ
gondolkodasmad segiti elsésorban a korlléttlink levd vilag értelmezését.

Az érettségi vizsga igen sok dsszetevdbdl all. Ezért is fontos, hogy a tananyag feldolgozasa soran kézdsen
kialakitott sémakat és modelleket hogyan képesek a diakjaink egyénileg mikddtetni. Torténelembdl a
szdvegfajtak sokfélesége miatt mas-mas megkdzelitési modok sziikségesek. A tanév kdzben mar kidertilt,
hogy a diakok a kotott formaju, régi és mai térvényeket, valamint a ritkabban el6forduld verses szdvegeket
értelmezik a legnehezebben. Kerllik a tdbbcellas tablazatokat, és nehezen boldogulnak a kilénb6zé korok
értékeléseinek 6sszehasonlitasaval. Kedvelik ellenben a visszaemlékezéseket, a leveleket és az utleirasokat,
azaz a mindennapi nyelvet hasznalé tarsalgasi szovegeket. A kedvencek kdzott szerepelnek a fényképek is,
mert tartalmuk nyilvanvald, de a rajzok és a karikaturak attételeivel, iréniajaval mar nem boldogulnak. Arra
azonban nem gondoltam, hogy a sok gyakorlas és kdzds projekt ellenére egyfajta fellletes és a szdvegtani
nehézségeket kikerlld, egyszerisitd eljaras valik alapstratégiava még az emelt szinten vizsgazok korében is.
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A megkérdezett diakok készségesen elmondtak, hogy milyen prekoncepcié alapjan valasztottak ki a szoveges,
kifejtendd feladatokat. Most talalkoztam el6szor egy redukalt, id6takarékos, am kétségkivil célszerl és a
tanuldk kérében népszer(i ,médszertannal”, amelynek az a lényege, hogy a tartalmi el6feltételezések felllirjak
a szokasos szovegértelmezési eljardsokat. Ez utébbiak egyébként — mint fontos tudnivaldk — a feladatlap elsé
oldalan is olvashatok. Amikor az esszék kdvetkeznek, a vizsgazok annak ellenére sietnek, hogy elegendd
id6 all a rendelkezésukre. A témalista atnézésekor a lexikailag tartalmas elemek a relevansak, a 2009. évi
érettségi feladatlapon ilyenek voltak példaul a keresztes haboruk, a kalandozasok, a Kadar-korszak. Széba
sem jott — a szemantikai vonzatok miatt — az Amerikai Egyesiilt Allamok polgarhaboruja vagy a Habsburg—
magyar viszony. Az egyébként ,népszer(” Bethlen Istvanrdl a ,politikai gondolkodasmoéd” kifejezés miatt
mondtak le, ugyanis bonyolultnak és szubjektivnek itélték. EImondasuk szerint a feladat Ujraolvasasa nélkul
keresik ki az atlasz idérendi tablazatabol a megfeleld id6kereteket, és csak azutan kovetkezik a forrasok,
majd a feladat pontositasa. Toébben nyilatkoztak ugy, hogy csak akkor olvassak el még egyszer a feladatot,
ha marad ra idejuk. El8szor kiilondsebb elrendezés nélkil leirjak a kigyjtott adatokat, és a forras egy-egy
kiemelt részletét sz6 szerint (idéz6jel nélkil) a mondataikba illesztik, majd &ltalaban lezaras, befejezés nélkul
abbahagyjak az irast. Ha még van hely, a szovegosszefiiggést és a nyelvtani kotéelemeket figyelmen kivil
hagyva odavetnek néhany sz6t. EbbSl a munkamddszerbél azonban — sajnalatosan — az is kdvetkezik, amit
egyik beszélgetépartnerem jelentett ki: ,Nem olyan vészes ez az érettségi. Valamit karistolok, aztan kapok
egy harmast.”

Megfigyeléseim szerint a didkok valaszait altalaban a linearis gondolatmenet jellemzi, ezért kerllik az
Osszehasonlitast, a kitekintést tartalmazo feladatokat. Fogalmi apparatusukban jellegzetes, gyakorta
kdézhelyekkel 6sszekapcsolt hivoszavak mikddnek. Ezeket azonositva dontenek egy-egy feladat mellett. A mar
eleve kizart témakat nem is olvassak el, a forrasok felidéz6 szerepét nem hasznaljak ki. Az ez évi feladatlapon
a szerkesztdk alahuzassal jel6lték meg azokat a tartalmas szavakat (f6neveket és mellékneveket), amelyeket
eddig a lényegkiemelés mddszerével a tanuldknak kellett azonositaniuk. Erdemes példaul felidézniink a
Réakdczi-szabadsagharchoz kapcsolodé feladatot. A 2003-as prébaérettségi feladatsoraban még hianytalan
szoveggel kozolték Rakdczi 1704-es kialtvanyat, olyan jellegzetes metaforikus részletekkel, amelyek megfeleld
kontextus hijan értelmezhetetlenek. Az idén ugyanez a szdvegkozlés negyedére csokkent, és szigortan
a tartalmi elemek kerlltek el6térbe. Feltételezem, hogy a visszajelzések, tapasztalatcserék hatasara
valtozhatnak a feladatlapok forrasszévegei oly médon, hogy az egyszer(sités és az egyértelmiiség kedvéeért
réviditenek, csonkolnak, hagynak ki részeket a szerkeszték. Ebben az évben mar eredeti helyesirassal sem
kdzoltek forrast, ellentétben a tavalyival, amikor példaul — a tébbség szamara értelemzavaré kildnirds miatt
(ennél fogva, eddig elé) — lényegesen nehezebben volt értelmezhetd Il. Jozsef jobbagyrendeletének részlete:
Elészér: A Jobbagysag allapottyat annyiban a mennyiben a Parasztok ennél fogva eddig eWlé 6rékds
kételesség ala vettetve és a foldhdz kittetve voltanak, jévendére tellyességgel eltérollylik.

Az elvarasként meghatarozott szovegalkotasi metédus — miszerint a vizsgazo adott probléma kdzéppontba
allitasaval és a megfeleléen formalt segédanyag felhasznalasaval valaszat koherens szévegben fogalmazza
meg — tulajdonképpen a visszajara fordult. Amiatt, hogy a vizsgazok nem olvassak el figyelmesen vagy szoros
olvasassal a forrasokat és a tdmoéren megfogalmazott feladatokat, és mert nem térekszenek a szabalyos
szdvegalkotasra, lényegében a tanaraiknak és a javitast végzéknek delegaljak a feladatot: ,Ertékeljétek, amit
irtam!”

Tisztaban vagyok vele, hogy mindig lesznek jo tanuldk, sipistak, szabalykdveték, autondmok. Neklnk
tanaroknak azonban kiemelten kellene foglakoznunk torténelembdl is a szévegértés és -alkotas fogasaival.
Még nagyobb hangsulyt kellene fektetnink arra, hogy az iskolaban tanult narrativ struktirak segithetnek
az eligazodasban: a tanultakat 6sszevethetjuk a magunk személyes sorsanak alakulasaval, és idézhetjik a
hagyomanyt is az élet tanitdmesterérél (Historia est magistra vitae). A fenti néhany eset arra figyelmeztet, hogy
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ne hagyjuk ,felpuhulni” azt a rendszert, amelyet az utébbi években elébb bizonytalanul, majd meggy6z&déssel
alkalmaztunk. Ez a kdvetkezetesség azzal kecsegtet, hogy eleget teszliink annak az egyszerlien hangzo, de
annal komplikaltabb feladatnak, hogy eredményesebben tanitunk tanulni.

Udvozlettel:
Szentendre, 2009. julius 26.
Szarvas Rita
magyar és torténelem szakos tanar,
tantervi szakért6
Szarvas, Rita: ’I’'ll cook something up’

Az iras szerzojérol

Szarvas Rita
Méricz Zsigmond Gimnazium, Szentendre, Magyarorszag

rila55[kukac]freemail.hu

111



