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Loérinczi Réka

Szine-visszaja. Torténeti nyelvszociolégiai adalékok

A tanulmany a mult és a jelen beszéléit hasonlitja 6ssze a nyelvi durvasaghoz, sértéshez
valé viszonyuk szempontjabdél. A bevezeté rész ramutat a korai szovegeinkben felfedezhet6
értékorientaltsagra, amely a szerz6 szerint a szellemi élet minden teriiletén tetten érhetd. Ezt
az allitasat az 1302-es De arte poetica néhany soranak elemzésével tamasztja ala. A tanulmany
nagyszamu - latin és magyar nyelvii — példaval illusztralja a nyelvi devianciak és az agressziv
megnyilatkozasok egészen korai meglétét. A tovabbiakban a nyelvi durvasaggal szembeni
onvédelemlehetéségeitigyekszik feltarni. Bemutatja, hogy a sértett félamegfelel6 intézményekhez
fordulva mar a korai idékben jogorvoslatot kereshetett vélt vagy valés sérelmére. Ezt kovetéen
példakkal kisérve magyarazza meg az emenda linguae, az un. nyelvvaltsag fogalmat. Ramutat
arra is, hogy a negativ értékii beszédtettek elleni, védelmezé dontések olykor bocsanatkéréshez,
a megfelelé nyelvi magatartasra torekvéshez vezettek. A tanulmany befejez6 része a mai
védekezési lehetéségeket részletezi, kiilon kiemelve a szamitégépes szovegszerkesztok vizualis
figyelmeztetd jelzéseit.

Jelen irasom el6zménye: Szine-visszaja. Torténeti nyelvszocioldgiai adalékok. In: Hajdu Mihaly, Keszler
Borbala (szerk.) Készénté kényv Kiss Jend 60. sziiletésnapjara. Kiadja az ELTE Magyar Nyelvtudomanyi és
Finnugor Intézete, valamint a Magyar Nyelvtudomanyi Tarsasag. Budapest. 2003.101-108.

Ertékhordozas — értékhiany

Horatius De arte poeticaja sorainak nem csupan befogadastérténeti, de egyéb vonatkozasai miatt is
figyelmet érdemld hazai idézését ismerte fel Bitay Arpad egy 1302-beli — nem kifogastalan allapotu — oklevél
arengajaban, elvi bevezet6 részében (Bitay 1934; v0. Borzsak 1952: 98, Kurcz 1961). Az altala helyreallitott
(pl. forrasvonatkozasokra is utalva az ita-t sic-kel helyettesit6) oklevélrészlet:

Ut silvae foliis pronos mutantur in annos

Prima cadunt, sic verborum vetus interit aetas,

Et iuvenum ritu florent modo nata vigentque

Debemur morti nos nostraque (60—63).

Ugyanez a széveg Bede Anna tolmacsolasaban:

,Mint erd 6sszel, hervadt levelét ha lerazza,
hullnak a régi szavak, lek6szénnek a régi korokkal
s Uj bimb6 mosolyog, ha az uj kikelet hivogatja
Mind a halal prédai lesziink, mGvinkkel”

(Bede 1989: 330; kiemelések télem: L. R.).

A De arte poetica sorok hazai el6fordulasara és a Horatius-remineszcencidkra vonatkozo6 szakirodalom néhany
korabbi adatot is szamon tart (Szovak 1990: 1-13). Az 1302-bél vald idézet becsét azonban a szdékészleti
elemek avulékonysagara hivatkozé mondata szamunkra kuléndsen megndveli. Ezzel a felismeréssel
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kapcsolatban azt is megjegyezhetjik, hogy az még Horatius elétti. Végs6 elé6zmény talan a Kratiilosz (401c,
411c, 419d) lehet (magyarul Platén 1984: 775-851). Ebben ugyanis tébbek kdz6tt a nevek (onomak) idébeni
valtozasa is szdéba kerll (ezeknek és mas Horatius-soroknak a nyelvtudomany-torténeti vonatkozasaihoz |.
Rossing-Hager 1985: 1577—-1578).

Ide kapcsolhato-e vagy sem, de taldn megemlitendd eléfordulast tartalmaz a Xll. szazadi Paulus Camaldulensis
levélirastannal foglalkozé munkajanak Quid sit elegantia in dictaminibus cim( 19. része. Itt ugyanis egy
felvezetés kiséretében olvashato a fent idézett helynek az eleje:

Vt siluae foliis pronos mutantur in anos,
prima cadunt: ita uerborum uetus interit aetas.

Ezt aztan — néhany sort atugorva — a mi okmanyunkban nem szerepl6 tovabbi sorok kdvetik:

V1t siluae foliis pronos mutantur in anos,

prima cadunt: ita uerborum uetus interit aetas.
Multa renascentur quae antececidere cadentque
quae nunc sunt in honore uocabula, sic uolet usus,
quem penes arbitrium est et jus et norma loquendi

Camaldulensis idézett sorai Bede Anna forditasaban:

.S0K feledett ige Ujra virul, s mai szok elenyésznek.
Elvirul és lepereg nyelviink dus lombja, a térvény
ez, s legfébb birank, 6rékés mérték s az itélet” (Bede 1989: 330).

Hasznosithaté szamunkra az idézés maganak az okmanynak helyhez és személyhez kothetésége miatt is.
Ezt ugyanis Varga Arpad egyik intézménytorténeti tanulmanyaban a nagyvaradi székeskaptalanhoz és Ivanka
olvasékanonokhoz kapcsolta (Varga 1980: 33—34). Erdemes ehhez megemliteni, hogy az olvasdkanonok
a hiteleshely mellett a kaptalani iskolanak is vezetsje volt. igy talan feltételezhets, hogy a varadi kaptalani
iskolaba jarok masutt é16 ,sors’-tarsaikhoz hasonléan mar az Arpad-kor végén részesiilhettek az Ars poetica
részletekkel valo talalkozas élményében. Megjegyzendd azonban, hogy antik szOveggel a magyarorszagi
diakok korabban is talalkozhattak. Mint arrél Mészaros Istvan kdvetkez6 értékelése is tajékoztat: ,érdeme ennek
a Xll. szazad elején keletkezett esztergomi (Rhetorica ad Herennium részeket is oktatd) iskolaskényvnek,
hogy lapjain talalhaté okori szerz6nek — hazankban fellelhetd — legkorabban lejegyzett szévege”. Mészaros
feltételezi, hogy ez a valészinlileg nem itthon leirt iskolaskonyv ,a Xlll. sz. elején mar biztosan nalunk volt”
(Mészaros 1961: 383, 390; a Varadon hasznalt 1291 e./14. sz.?-bdl vald, Szent Laszlo-beszédeket is 6rz6
tankoényvhoz |. Mészaros 1986: 126—127; hazai szdvegekben felismerhetd kilénbdzd auktorrészletekhez,
-hivatkozasokhoz |. Madas 1999: 277-286, Nemerkényi 2000: 37-58).

A Horatius-idézésen kivil torténeti nyelvszocioldgiai szempontbdl szintén figyelmet érdeml6 Varga-tanulmany
egy 1364. augusztus 28-an szerkesztett tiltakozo levelet is emlit (kiadva DIR sec. XIV. IV. 653-654). Ezt
magister Ladislaus, szintén nagyvaradi olvasdkanonok kérésére allitottak ki. O ugyanis a kaptalan elétt dixit
protestando, hogy Jarai Mihaly fia, Péter — aki Erdély alvajdaja — egy neki nem tetsz6 birtokiigy miatt feldihodve
sulyos durvasagokat szélott: inter ceteras et multas alias comminationes [...] dixisset fulminando. A kaptalant
olyan tlzhalallal fenyegette, igne fecerat concremari, amelyre volt mar korabban példa. A gyulafehérvari
kaptalan korai irattermésének — benne bizonyara jelentés mennyiségi szérvanyemléknek — a pusztulasat is
okozé rémtettrdl I. Istvan kalocsai érseknek az 1277. majus 30-an, Budan kelt, XXI. Janos papanak kuldott
jelentésébdl értesulink (EO. I. 351). Péter alvajda indulatkitorésének folytatasa: in tantum [ti. concremari],
ut nec lapis supra lapidem remaneret in eadem (v6. m. k6 kévén nem marad, Aggeus 2: 16). Végul azzal is
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fenyeget6z6tt, hogy az egyhaz jobbagyai kozil sokaknak fog sirast, kdnnyeket okozni: per plures et multos
iobagiones ecclesie defleri faceret atque lacrimari.

Mivel a Varga-tanulmany a nyelvi durvasag ugyan latinul el6adott, de kétségtelendl hiteles és nyelvszocioldgiai
szempontbdl hasznosithaté adatara hivta fol a figyelmet, nem tlint indokolatlannak afeldl is tajékozddni, hogy
hasonld nyelvhaszndlati sajatsag mas forrasokbdl dokumentalhato-e. Ezért elészdr altalanossagban, majd
a kort nyelvfoldrajzilag nagyon leszikitve — id6ben azonban tagitva — vizsgaltam meg néhany forrasmunkat.

A fellelt helyek egy része ismertnek szamit, példaul a Dubnici krénika szitkozodasa (M. Florianus HHFD I/111:
167-168). Hasonlé a Vak Bélat gyalazé Quid facis | vilissime canis | cum regno? szévegrész (idézi Horvath
1954: 287). Modern forditasban is olvashaté Nagy Lajos felhaborodott tiltakozo levele 1361-bél az édesanyjat,
Lokietek Erzsébetet mindsithetetlen szavakkal gyalazé IV. Karolyhoz (Makkai—Mezey 1960: 265). Magyar
nyelvl szitkozédast a hazankban és Zsigmond udvaraban is megfordult (s6t talan Maierul is tanult) Oswald
von Wolkenstein (1376 v. 1377-1445) egyik mive is ,06riz” (Motz 1913; err6l az utolsé minnesangerrél és
verses munkairdl I. még Zemplényi 1998: 110 és passim). Szabo T. Attila kdzlései révén a nyelvi durvasag tobb
régi eléfordulasa is ,napvilagra kerult.” llyen az altala legrégibbnek tartott kolozsvari mondattéredék 1491-bél:
Quid curo aliquos antiquos canes Si alicui antiquo cani displicat faciet (con)tra hec wulgo mit gondolock es
[ez'] agebeckwel ha valla mel ageb banya tegen rolla (Szabo T. 1940, 1964). A Klev. adatai kdzUll ide sorolhaté
egy 1498-bdl (9. sz.) és 1505-bdl valo (13. sz.). Sajatos eléfordulasnak tekintheté a Batthyaneum egyik XIV.
szazadi gradualéjaban olvashaté 1622-es bejegyzés: Lator és tbkéletlen az ki az Templom keonyveit igy megh
irkalia (idézi Szigeti 1964: 133). A SzT. barmikor faradsag nélkil kikereshetd adatara (karomkodas, karomkodik,
kéromlo, kdromlas, karomol, karomoltatas, kdromoltatik stb.) itt most csupan utalok. Hasonloképpen Horanyi
Janos, Szerdahelyi Istvan trégérség cimii lexikoncikkére a Vilagirodalmi lexikonban és Pécs Eva, Filep Antal
atok, atokdal cimi lexikoncikkére a Néprajzi lexikonban.

Hazai szitkozédas Lassus (1532—-1594) megzenésitésében szélesebb kdrben ismertté valasardl szamol be
Szentmartoni Szabo és Viragh (I. t6lik 2001: 341-358; hivatkozassal tobbek kdzott Kiss Farkas 1999-re).
Az idevago tovabbiakhoz ldsd még Horvath Katalin hiradasat (2000: 116). A nevezett Lassus-motettat 2000.
marcius 11-én Farsangbucsuztato zenés vigassag keretében a Liszt Ferenc Mdzeum igazgatoja, az Orszagos
Széchényi Kényvtar Enekkaranak vezeté karnagya, Eckhardt Maria betanitasaban és vezényletével, magyar
6sbemutatoként az OSZK korusa adta elé.

Az atnézett forrasmunkak kozott vannak olyanok is, amelyek szakmankban kevésbé forgatottnak tlnnek.
A most vizsgalt targykérbe vonhatd adataik kdzé tartoznak példaul az alabbiak.

Az elBszor Jakd Zsigmond altal kdzzétett, [1295]-beli forrasban szerepel Laszl6 erdélyi vajda allitasa: Miklos
comes és 50 magyar, szasz és székely birtokos emberrel egytt, akiknek az eskiije egy markaban elfogadhato,
meg kell eskidnie, hogy Mihaly prépostot (és kanonoktarsait) sem 6, sem a testvére nem szidalmazta, nec
iniuriam ... dicendo ... non fecerit (EO. |. 539). Toébb adatot is 6riz az egyik legnagyobb kdzépkori irattermel6
intézménynek, a kolozsmonostori bencés konventnek az anyagat kozzétevd KmKJk. Az ebben szerepl6k
kozul valok az alabbiak is.

Matyas-koriak: 1459: a kanonokok vadja szerint egy nagyenyedi asszonyt becsmérl§ szavakkal sértegettek
(1409. sz. irat). Egy masik iratban (1461) a kiralyi kancellaria jegyzdje panaszolja, hogy [cum] multiplicibus
verborum vituperiis [...] verba turpia et scandalosa [...] fenyegették, szidalmaztak. Ezzel pedig akkora gyalazatot
okoztak neki, hogy azt 1000 forintért sem tiirné el (1600. sz. irat). Egy 1485-bdl szarmazé szoveg tudatja, hogy
a bepanaszolt becsmérlé szavakkal tamadt a nyiresiek Ugyvédjére, megdihddve subajat ledobta (deposita
suba), hazarohant és kivont karddal (gladio nudato) tért vissza a fogott birak elé, majd tovabb szitkozddott:
[cum] verbis inhonestis et vituperiosis ad se accersiri dixisset ... (2514. sz. irat, XVIIl. szazadi kéz rajegyzése:
Szep vitezsegh volt am itt).
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Késbbbiel6fordulasok: 1499: avallomas szerint valaki[cum] verbis vituperosis et dehonestatoriis igy szidalmazta
a masik felet: Te arulé ... Tu latrice filius meretricis. Mire az igy ,replikazott”: dicta vituperaria replicando hoc
modo: Tu traditor filius meretricis (3099. sz. irat). 1502-ben Ews Janos jobbagy, Thapaztho Janos felkért
fogott birak allitjak, hogy a bepanaszolt szidalmakkal, turpissimis vituperiis dicendo tamadt a panaszosra, ....-
nak nevezte, mert lednyat paraszthoz adta feleségul: filii meretricis, tu peruire filii meretricis, filiam tuam uni
rustico tradidisti [...]. Majd egyéb, ki nem mondhaté szidalmakkal illette: Aliisque vituperiis indicibilibus eundem
vituperasset (3225. sz. irat). 1523-ban a kolozsmonostori konvent Bathor-i Istvan nadornak és Themes-i
ispannak jelenti, hogy az egyik tgy alperese a felperest rablonak, tolvajnak szidalmazta, mondvan: Quid
ambulas hic latro. Scis tu latro quod fur es et predo. Latro, deus perdat me (3896. sz. irat).

Az 1690 és 1800 kozti évekbdl szarmazo jogi eseteket immar magyarul rogzit6, de egészében még kiadatlan
egri Protocollonbdl nyelvi durvasaggal kapcsolatos szévegrészek sorat tette kd6zzé Bakos Jozsef (1977).
Téle idézhetdk példaul a durvan beszélést megnevezé kdvetkezd szavak, szerkezetek: 1744, 1753, 1773:
bofenteni, kib6fonteni, 1760: szidalmaz, 1767: teremtettéz, teremtettézés, 1760: zugolodo szo, 1753: illetlen
terminusoknak ki béfentéssejért, 1747: Kissebbité Terminusok.

A kulénb6zé szitkozodasokkal kapcsolatos ’valamilyennek, valaminek, valakinek mond’, 'durva szavakkal
illett’-féle ,idézésekben” leggyakrabban -/ és -z képz8s igék szerepelnek (az adta-termetetté-hez és képzett
szarmazékaihoz legutdbb I. Zilahi 1981: 90-93, Mészaros 1981: 206—207). igy: 1761, 1766: huncfutol, 1791:
meghuncfutol, 1755: (hirében nevében) mocskolni, 1769: moslékol, 1768: moslékolni, 1793: ésszehuncutol,
1793: 6szvehunzvutolta, 1794: boszorkanyozta, 1766: gazemberez, 1760: gazemberezvén, 1761: huncfutoz,
1755: kujonoz, 1755: kuajonozni, 1716: meghuncfutoz, 1727: (meg)tolvajoz, 1733: megtolvajoz, 1737:
0sszeboszorkanyoz, 1744. 6sszehuncutoz, 1755: selmaz, 1727: szajhaz, 1755: teremtettézvén. Egyéb ritka
képz6-eldfordulasok: -it, 1773: paraznit, -talan/-telen + -it: 1767, 1768: 6sszebecstelenit. Kdlcsonzott képzds,
csupan felbukkané szarmazék: 1727: kuniroz.

Analitikus, szészerkezetes megoldasok: 1773: Infamisnak és Huncslégernek declaraltattvan [sic], 1767: Lelkit
mivelte, 1793: lelkit mivelte felebaratyanak. A mivel killénben egri és egyéb forrasok hasonlé funkcioju tovabbi
szerkezeteinek alaptagjaként is el6fordul. A Bakos idézte szdvegekben — talan meglepd modon — figura
etimologica is feltlnik: 1749: teremtésinek teremtésével karomkodni; 1791: minden ok nélkul a Teremtésének
Teremtését mivelvén. Az idéz6sz6 szerepl mond-ot — bizonyara latin irasgyakorlatuk folytan — sajatos
infinitivusos szerkezet alaptagjaként szerepeltetik a lejegyz6k: 1716: Hunczfutnak és Selymanak és Tolvajnak
mondotta lenni, 1743: részeges vorés kurvanak mondotta lenni.

A sért6, szitkozddo, gyalazkodd szerepi sokféle egri epiteton koziil idézhetdk példaul a kdvetkezék: 1724:
boszorkéanyos, 1760: hunczvut, 1795: hunczvut, 1733: Bestia Kanali, Lud és Tyuk Tolvajné. Onfegyelemre inté
kifejezésként viszont csupan a megzabolaz hasznalata bukkan fel: 1749: zabolazza meg |[...] nyelvit, 1753:
nyelveket meg zabolazni.

Stilustorténeti és nyelvszocioldgiai szempontbdl alighanem énmagukban is figyelmet érdemelhetnek a
kilonb6z8d ugyekben érintettek, illetbleg a lejegyz6k hasznélta, egyértelmiien elutasitast képviseld, nem
ritkan jelz6halmozast tartalmazoé stilusminésitések. Erre szolgaltatnak példat a kdvetkez6k. 1712: bécstelen
modasokkal, 1732: és mas bocstelen szbkkal, 1755: béstelen nyelveskedésiért, mas szabad nyelviieknek
vilagos példajara, 1770: becstelenits, fertelmes nyelveskedésikriil, 1711: oly bécstelen mocskos szbékkal, 1753:
béstelen és vakmerd Szokat ki béfénteni, 1770: csufos becstelen székkal, 1771: cstnya motskos szokkal,
1773: cstinya mocskos szokkal, 1755: diih6sk6d6 széval karomkodni, 1767: éktelen Szidalmazéasokkal,
Karokodasokkal larmaskodtak, 1741: fertelmes és bocstelenité szokkal, 1774: fertelmes Karomkodasokban,
1773: fertelmesen mocskos nyelvivel, 1720: Fertelmes Rut [...] irtéztatd karomkodasokat, 1753: illetlen szokkal,
1754: illetlen Szokat, 1773: illetlen ocsman karomkodasért, 1748: és mas illetlen becstelenité szokkal, 1772:
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irtoztato [...] karomkodasokkal, 1768: istentelen karomkodassaért, 1767: Istentelen szdkkal, 1721: Isten ellen
valé undok Karomkodasi k6zétt, 1760: Isten ellenvalo zugolédasaban, 1791: iszszonyu Isteni Karomkodasokat,
1771: iszonyu [...] szitkokkal szama nélkiil karomolni, 1778: izetlen, s istentelen Karomkodasai, 1701: emberek
flleit megh rettenté karomkodasokat, 1790: karomlé és Bestelenitd [...] mocskos rat szavait, 1760: lélek
banté karomkodasokkal, 1757: Lelkit testit paraznété Szokkal, 1770: mocskos becstelenségekkel illetni, 1770:
mocskos bestelen szavakkal és Lelki mivelésekkel illetvén, 1718: mocskos szbkkal, 1777: mocskos Szdkkal
és Szidalmazassal illetik és mocskoljak, 1767. mosdatlan szajaval, 1720: rut és illetlen székkal, 1755: rut
kédromkodasokkal és boéstelen szdkkal, 1709: rat mocskos és bdcstelen szokkal, 1756: kérdsztényi flilnek
hallani-is rut vala (242), 1754: undok atkokat (123), 1723: Undok és fertelmes [...] karomkodasokkal, 1755:
vakmerd karomkodassal, 1792: illyetén vastag beszédgyével, 1753: zabolatlan karomkodd nyelvit, 1760:
zugoloédo szokban.

Hasonl6 el6fordulasokat torténeti-néprajzi, népnyelvi munkak, adatkdzlések is targyalnak (Mizser 1978;
Imreh 1979, 1983; Imreh—Pataki 1992). Ezekbdl idézhetbk a kdvetkez6k. 1676-ban felséfalusi Bodd Martont
nevezték esti Iélek fianak (Imreh—Pataki 1992: 305), 1688-ban Gabriel Mihalyné ratamadt az impérfalvi Janos
Istvanra, verte, pogannak, tatarnak mondta (Imreh—Pataki 1992: 307). 1715-ben Tima Klara panaszolja, hogy
6t primipila (primipilus ’16f8’) asszonytarsa ebsziiléttének [szidta]. Majd igy folytatja: menykével a lelkem
gylkerét (ittette, minden nemzetségemmel egylitt, azzal is diffamalt, hogy annyi menyké lisse meg a lelkem
gylkerit, valamennyi kényve kihullott az idén a szemibdl; szerecsen orszagbadl jéttnek is diffamalt [...] (Imreh—
Pataki 1992: 303).

Azidézettmunkaszerz8inek megjegyzése szerint,,asértés médjaban, megfogalmazasaban, aragalmazéjelzék
halmozasaban a gydongébb nemé az elsébbség” (Imreh—Pataki 1992: 302). Hivatkoznak ezzel kapcsolatban
Apor Péter (1676—1752) emlékiratabol Az erdélyi régi esklivésrél és szitkozédasrol, alazatossagrol cim,
Tizenkettédik cikkelybeli panaszara is, amely szerint a najmédi kdvetkeztében ,férfi, asszony, leany, ifju
legény széltiben mondja az adtat, teremtettét, huncfutot, [...] 6rdég szankazzék az szegény lelkeden”-t (Apor
1978: 137-146).

Masik tanulsagos megfigyelésik és magyarazatuk szerint: ,Szokasos formaja az is a gyalazkodasnak,
hogy a kétes, a megszégyenitd szarmazas bélyegét sitik ra a gyllolt személyre. [...] Az alacsonyrendi
teremtményektdl, lelkektél valé szarmaztatas [...] a 1élektelen allati vagy pokolbeli sotét er6kkel jegyezteti el a
szidalmazottat” (Imreh—Pataki 1992: 304).

A szitkozddas, gyalazkodas valtozatai kdzé sorolhaté az egyes betegségnévi eredetli szavak hasznalata is.
Kutatasukat Benk® Lorand mar rég sirgette (1972: 24). Szakirodalom és forrasmunkak alapjan Galgoczi Laszlo
kés6bb azt allapitia meg, hogy a betegségnevek bizonyos csoportjai (bdrbetegségek, epilepsziajellegliek
stb.) atokformulakba keriltek (amikor valaki magara vagy masra mond atkot). Késébb szerepmddosulassal
szitokszéva lettek, és olykor eredeti hasznalatukban ki is haltak (Galgoczi 1981).

Tarsadalmi 6nvédelem (konfliktuskezelés)

A forrasok természetesen nem csupan a puszta nyelvi adatokat 6rokitették meg, hanem a durvasaggal
kapcsolatos egyéni vagy kdzdsségi reagalasokrol, a durvasagot elkdvetékhdz valod tarsadalmi viszonyulasrol
is tudositanak. igy arrél is, hogy a sértett felek gyakran éltek a jogos tiltakozas lehetéségeivel. A tarsadalmi
onvédelem esetei kdzul valdk az alabbiak is.

1522: a keresetet kovetd kiegyezés értelmében itélik az egyik felet a kiszabott nyelvvéaltsag megfizetésére,
mert becsmérl6 kifejezéssel illette az erdélyi plispokot (3879. sz. irat). Egy ragalmazas bonyolult térténetének
mozzanatait 6rzik a kdvetkezd adatok. 1525: az 6zvegy Angalétat a kolozsvari biré és az eskudtek azzal
az Uruggyel vetették borténbe, hogy fenevadnak nevezte 8ket, quod ipsos bestias vituperando nominasset.
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O azonban fellebbezve tisztazta magat e vad aldl (4092. sz. irat). Egy 1526-ban kelt irat (4146. sz.) szerint:
Angaletat korabban elfogtak, azt allitva réla, hogy a birét és eskudtjeit bestiaknak nevezte. Ezt a vadat viszont
nem bizonyitottak ra. O pedig harmadmagaval az el8irt tisztitdeskiit is letette. Vadldit azonban a biré Angaléta
becstletének sérelmére felmentette. (Matyas kirdly a kolozsvari birot megleckézteté igazsagtevése ugy
latszik, ekkorra mar feledésbe mertlhetett.). A bird az asszony fellebbezését nem fogadta el, sét kiegyezésre
is kényszeritette 6t. Leanyat, Dorottyat az eskldtek elfogtak, és tuzes vasfogokkal valé megkinzassal
rémitgették, cum supplicio dilaniationis forcipum ferreorum ignitorum ... terruissent. Allitélag vallomast is
csikartak ki téle (v6. a szolast: fogoval (sem) szed ki belble semmit). Ezt azonban a leany kés6bb visszavonta
volna (a fordulatos ligyhoz I. még a 4092., 4100., 4156., 4157. sz. iratokat).

1554: Vagyonugyi vita soran Mihaly deak és két tarsa kivont karddal mondott ellent, és a birtokba
visszaiktatandonak a férjét becsmérlé szavakkal illette. Uraikat emiatt nyolcadnapra Kendy Ferenc és Dobo

cuique tribuere, neminem laedere debet omnium hominum esse religio. [...] Anno domini 1577).

Arrdl, hogy a nyelvi és egyéb durvasagok sértettjei nem ritkan éltek a térvény nyujtotta tiltakozasi lehetéségekkel
a mar hivatkozott torténeti néprajzi forrasok is szélnak. Ennek jogi alapjaihoz lasd az 1540 utani erdélyi
orszaggyllések Approbata Constitutiones cimen 1653-ban nyomtatasban is megjelentetett torvényeit (modern
kiadasuk a CJH 1540-1848. évi erdélyi térvények cim( kotetében is szerepel). Olyan is volt ezek kozott,
amely ,a kemény, akar halalt kiszabd blntetést is helyénvaldnak tartja”, [hiszen] ,Szitkozédas, szidalmazas
kdvetkeztében Hamis hitli kutyanak, hamisan eskiivének, bilingvisnek (kétnyelviinek) lenni ugyancsak igen-
igen szégyenteli allapot. Birsaga az emenda linguae kereken 12 forint, annyival kell a becsuletet megvaltani”
(Imreh—Pataki 1992: 306). Az 1555. évbeli székely szabalyok 6sszeirasanak 32. pontja szerint, aki mast
[artatlanul] k... fianak, aruldnak, hitetlennek” mond, a sértettnek az eleven dijan, tizenharmad fél forinton
marad, mert a sértett tisztességében jar’ (Imreh—Pataki 1992: 301). A szigorusagot enyhitd nyelvvaltsag,
emenda linguae a ,ragalom, becslletsértés, hamis vad esetén kiszabott birsag [volt], amellyel az elitélt nyelve
kivagasat, kivonasat valthatta meg, s melynek 6sszege a vérdij fele volt” — idézi a ttmakoriink szempontjabdl is
tanulsagos anyagot kdzzétevé munkajaban Kiss Andras (1998: 345; |. még Balassi nyelvvaltsag-tgyét is: Bakos
1977; Szabd 1989). Az 1697. évi kolozsvari orszaggyllésen megfogalmazott térvények egyike — bizonyara a
helyzet javulasanak elmaradasa miatt — azzal sujtja ,a masodizben is 6nuralmat vesztett szitkoz6dot, [...] hogy
nyelvébdl egy darab kivagassék, harmadszor pedig: k6vel veressék agyon” (Imreh 1983: 119).

Az egykori joggyakorlat vonatkozod eseteivel kapcsolatban a térténeti néprajzi forrasokban olvashatjuk, hogy
.akiket alnoknak, gaz-gazembernek, giz-gaz embernek, nem emberséges, orcatlan embernek szidalmaztak,
gyalazéikat vicekiralybiré elé idézték” (Imreh—Pataki 1992: 306). A 1650-es széki statutum raadasul ,a
nyelvesked8k hatékony megfékezése érdekében roviditi a perfolyast, minden remediumot (tkp. ’jogorvoslatot’)
tilt, és nem engedi az gy feljebbvitelét a viceszeékrél” (a viceszék a varmegyék és székek alatti, a nemesek
perfolyamkezdésére is hivatott egykori forum) (Imreh—Pataki 1992: 301). Efféle, 1696-beli fellépést targyald
forras orokiti meg, hogy ,vicetiszt uram 6kegyelme ezen éktelen szitkokért halalblintetést szabhatna ki. Mert
olyan edictum jott ki az guberniumtdl, hogy kik olyan szitkokkal szitkozédnak, meghaljanak érette” (Imreh—
Pataki 1992: 302).

A szakirodalom kés8bbiekre vonatkozd hiradasa szerint: ,A kérdéskor jogszabalyait az orszag, Erdély,
a Székelyfdld, a szék térvényeiben fellelhetjiik, és ugyanugy igen az egyhazi regulakban is.” igy példaul
,1710-ben Csiksomlyén szabjak meg, hogy akar férfi, akar asszony karomkodva blaszfémia vétkébe esik,
hany botutést kell elszenvednie vagy rendi statusa szerint mennyit kell fizetnie” (Imreh—Pataki 1992: 301).
Az 1727. évi széki statutum a biszkeségbdl, bosszusagbdl, részegségbdl kdromkodok ellen kalodazast ir el6.
»A szabadrendlek megvalthattdk pénzzel a szégyenitést, a nemesek igen magas (12—24 forint) blintetésre
itéltettek. A zalaniak 1779. szeptember 20-an azt jegyezték be protocollumukba, hogy egyikik Isten és hazank
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térvénye ellen karomkodott éktelenll, attaval, teremtettével, s ezért egy forintot kellett a falukdzdsségnek
fizetnie” (Imreh 1983: 119).

Egerben 1690 és 1800 kozott kiszabott fenyitések példaul a kdvetkezdk. 1750: a vétkes 25 Palcza utéssel
blntettetett, 1778: Rontod Erse [...] aristommal bintettetett, 1755: a vétkes Varos vilagos piarczan 24 kemény
palcza Uttésekben megh marasztaltatik; 1754: egy masik 24. palczaban [...] elmarasztatik, 1773: a tettes az
Ispitaly el6tt 3 olvasé mondasra, a kereszt fa el6tt térgyen alva [...] blntetés képpen itiltetett, 1754: az elitélt
40 forint helyett 24 palczaval varos piarczan meg fog verettetni, 1778: mas valaki két hetes viz-kenyér hideg
aristom utan Ispitaly mellett 1év6 keresztfa el6tt (hajdu altal oda kisirtetvén) térgyen alva harom olvasénak
elmondasa utan szabadon bocsajtatott, 1701: a hibazé az kalodaba tétetvén [...] szaz palczaval meghcsapatik,
1720: a felel6sségre vontak ha [...] tovabbra is karomkodasokat fognak végben vinni, duplomul fognak megh
verettetni, 1767: a tettesre az Ispitaly el6tt levd feszéletnél egy olvasé Imadsag neki imponaltatott, és hogy az
effectusban mennyen, egy hajdu melléje adattatott, 1768: mas valaki keményen 6tt versben meg biintettetett,
1768: a felel6sségre vont személy az Egri Piarcon 1év6é Deresben 50. Palcza Utéssel buntettetett, 1768: egy
masik a Varos Piarczan valé Deresben 50 kemény palcza Utésre itiltetett, 1778: a vétkes becstelenité szava
miatt aristomval bintettetett, 1754: megint valaki 24. palczaban [...] elmarasztatik, 1773: valaki a Czehbdl ki
tilalmaztatott, 1701: Gergely szaz palcaval, Ferencz 6tvennel megh verettetnek. A blintetések egyik alapja:
1753: a Magistratusnak hivatallya volna az istentelen kdromkodd nyelveket meg zabolazni.

A kovetkezdkben az ifjusagra, az iskolai életre vonatkozd adatokbdl idézem néhényat. A Bakos kozzétette
egri protocollum egyik 1767-es adata szerint: keményen meg tiltottuk az Juristaknak étszakanak idején
tobbnek egyditt kint jarni kocsma és kavé hazakat, veszedelmes jatékokat Tanczokat gyakorolni, szidkozédni;
érezhetben helytelenként emlitett viselkedés esete: 1767: a Magyar Torvént Tanulo Iffiusag étszakanak idején
[...] nagy kialtassal, kurjongatassal, éktelen Szidalmazasokkal, Kdromkodasokkal larmaskodtak. Jogtorténeti
munka adata szerinta XVIIIl. szazadban az egyik kolozsvari kollégiumban példaul a nyelvi és egyéb vétségekért
»A pénzbuntetés 2 dénartdl 5 magyar forintig valtakozott.” Ennek megfeleléen példaul ,Gidéfalvi Samut 1726.
februar 28-an karomkodasért 1 magyar forintra bintették”. 1795-ben a karomkodasért mar 25 dénart kellett
fizetni, ugyanakkor a magyar beszéd 6 dénar, a leczkén valé jatszés 9 dénar bintetést vont maga utan (Vajna
1906-1907: I: 69).

Aligha szorul bizonyitasra, hogy a tarsadalmi 6nvédelem leghatékonyabb modszere mégiscsak a jora nevelés.
A legklldénb6z8bb intézmények (allam, egyhaz, iskola stb.) egész tarsadalmat atfogd, sok évszazados
tor6désének megnyilatkozasait az aldbbi adatok szemléltetik.

Az 1577-ben kiadott elsé magyar aritmetika (DebrAritm.) cimlapjan hirdetett szakmai-nevel6i célja: Alt akarom
hog’ az io es halznos dolgokba elzelec legyetek’ az gonosz es artalmas dolgokba penig egitgiuek (kissé
pontatlan atirasban idézi: Drescher 1934: el6zéklap). Tovabbi adatok lelhet6k fel Erasmus (1467/1469—-1536)
Az erkolcznek tiztesseges (emberseges) volta [...] els6, 1591-es és késBbbi kiadasaiban is (RMK |: 238:
Debrecen, 1591; 287, 306: Szeben, 1596 és 1598; RMK. Il. Kolozsvar, 1591). Ertékes példakkal szolgal
Szepsi Csombor Marton Bartfan 1623-ban megjelent Vdvari Schola cim( munkaja. E témakdr mentén pedig
felemlegethet6k az Iszokrateszig visszavezethetd, Bizanc kdzvetitésével a kontinens mas irodalmaiba is
atszarmazott, agynevezett fejedelmi tikér mifajat képviseld miivek (Hargittay 1997).

Mondhatni ,nyelvi illemtan a hadseregben” tartalmu rész olvashaté Szamoskoézy Istvan (1565-1612) térténeti
feliegyzéseiben: Eledzor, legh elsetben hogy az vristen az mi hadunkat megh algya es szerenchyenket, az
Capitanok midenképpen azon legyenek, hogy az Isten tiztessige kedzotték Newekeggyk es giarapoggyek,
miden seregekben predicatort tarchyanak, es az Capitanok az vndok szitkokat, es Isteni karomlasokat az
vitezek kedzot megh tilchyanak, ha valaki az tilalo ellen chyelekednek, azt az Capitan megh bwntesse, w
magais io peldat aggio Neki (MNytortForr. 2: 239).
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Vissza az értékmegtarto, értéktovabbadé tarsadalomba (konfliktusmegoldas)

Bizonyara hasznos lenne a nyelvi inzultusok, Utszéliségek egykori gyakorisaganak is utanajarni. Rendszeres
gy(ljtés hianyaban azonban ebben a vonatkozasban is csak tall6z6 attekintés, némi roviditett adatidézés
lehetséges. Figyelemre mélté viszont, hogy a fentiekben vizsgalt forrascsoportok kozil az EO. I.-be foglalt
603 okmanybdl a fent hivatkozott egyetlen, a KmKJk-be foglalt 5444-b8l kb. masfél tucat 6riz kétségtelentl
ide vonhato adatot.

El6fordulasi gyakorisag vonatkozasaban tanulsagos lehet egy Imreh lIstvan altal feltart jegyz6konyv,
amelyben a f6kormanyszék altal az 1823-ban kirendelt Circédlé comissié vizsgalodasi eredményeirdl
szamolnak be (Imreh 1979: 25. és kk.). Az 1823-ban kirendelt cirkalék 14 kérd6épont alapjan (els6é csoportjuk
a részegeskedésre, verekedésre, karomkodasra, pipazasra vonatkozik) Keresztur filszék 38 telepllésén
emeltek vadat a kifogasolhato viselkedésli személyek ellen. Kozulik 43 volt részeges, 10 alkalmi verekedd,
23 gyakori verekedd és 40 karomkodo (Imre 1979: 26; a kérdéshez I. még Imreh 1983: 111, a SZT. adatait is a
cirkal, cirkalas, cirkald, cirkalé-ispan, cirkaltat, cirkaltatas szécikkekben). A cirkaldkra vonatkozo adat az egri
protocollumbdl is idézhetd: 1767: tilalmazott Gd8ben éfél utan [...] az czirkaldk altal meg fogattatvan és Lelki
Mivelésekkel az czirkalokat mocskolvan (Bakos 1977: 243).

A régiség nyelvhasznalati sajatsagaira vonatkozd fentiek végezetlil mindenképpen kiegészitendék a
.megbékélések” adataival: ,A tisztesség dolgardl perre men6k kozul tébben beismerik, hogy hibaztak
és sajnaljak, hogy a sértett fél bdcsilete ellen szolott-ak. A megkdvetés, a bocsanatkérés torténhetik
emberséges emberek kozbenjarasanak eredményeképpen vagy assessor (Ulndk) uraimék térekedésire.
A békesség helyreallitasahoz kell az, hogy a megkdvetd (deprecator) a szék szine el6tt vagy szlikebb kor(
nyilvdnosséag elétt allitsa helyre a ragalmazott becsuletét. Ezt a nétarius rendszerint e szavakkal 6rokiti meg
a protocollumban: Ergo, helyben bécstilete” (Imreh—Pataki 1992: 308).

A faluszéken kivil ,az egyhazi széken is békitgetnek haragosokat, egymassal viszalykoddkat. Nem is
eredménytelendl. Legalabbis igen sok causa, alperes és felperes 0sszecsapasa végzddik megbékéléssel,
egymas és a falu megkdvetésével, a j6 életérzés feltételeinek helyreallitasaval. [...] A falu itél6széke békéltetd
misszidjanak ismertetése soran még el kell mondanunk, hogy azok, akik elismerik emberi gyal[r]l6sagtol
viseltetvén szolottak gonoszul, [azt] valljak, hogy ennek utana egyik a masikaval mint testvératyafiak, tgy
kévanjak élni.” Volt olyan is, aki a ,beismerének megigéri, soha meg nem emlékezik, fel nem veti [haragosa]
becstelenité szavait.” Az ilyenek pedig ,mind-mind egy tisztultabb, igazabb erkodlcsiség fokara emelkedetten
szblanak k6zdsségik szine el6tt” (Imreh 1983: 120).

Zarszo

Ami pedig a mi szazadunkat illeti. Az idézett szovegek egyikébdl atvett k.... szét (etimoldgiajahoz I. Agostini
1991) ajavitoprogram zdld hulldmos vonallal tistént alahidzta, mintegy eligazitasul az aggaszté értékvalsagban,
elbizonytalanodasban szenved6é ma emberének.
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Lérinczi, Réka
Szine-visszaja. Historical sociolinguistic curiosities

This study compares the speakers of past and present in terms of their attitude towards verbal
aggression and insult. The introduction reveals the value orientation in our early texts which —
according to the author — is detectable in all fields of spiritual life. She confirms this statement by
analysing afew lines from De arte poetica. With Latin and Hungarian examples, the study illustrates
the early occurrence of language deviations and verbal aggression. It also aims to discover the
possibilities of self-defence against verbal aggression. It shows that the insulted half even in
early times could seek legal redress for his putative or real insult at the appropriate institutions
. Besides the study demonstrates the notion of emenda linguae, the so-called ”language fine”. It
also points out that the defending decisions against negative speech acts have lead to apologies
and to the endeavour to appropriate language behaviour. The conclusion provides details about
the defence possibilities today, highlighting the visual warning signals of computer text editors.

Kulcsszok: érték, értékhiany, nyelvi durvasag, tarsadalmi énvédelem, konfliktuskezelés
Keywords: value, value deficiency, verbal aggression, social self-defence, conflict management
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