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A rogos uttél a szupersztradaig

A Magyartanitas a nevelés és az oktatas moddszertani folydiratainak a legemblematikusabb kiadvanya.
Jelképszeriisége egyebek kozott abban rejlik, hogy nevének emlitésével egyidejlleg két kulcsfontossagu
fogalom idéz8dik fol bennunk: a néplnké és a nyelvinké. Mindazok, akik valamilyen médon kapcsolatba
kerlltek vagy kerllnek a magyar nyelv és az irodalom tanitasanak tgyével, nélklldézhetetlennek tekintik, de
legalabbis megkerilhetetlennek vélik a Magyartanitas folydirat ismeretét, mindennapi hasznalatat. Mindezt
aligha vitatjak azok a magyartanarok, taniték, ovonék, a kdzmiivel6dés azon szakemberei, akik igénylik
szakmajuk allandé gondozasat.

Az immar nemzedékeken ativeld multu folydirat hosszu utat jart be, tdbbszor gunyat is valtott, amig ratalalt
legszemrevalobb viseletére. Nemegyszer mutattak neki masok az utat, mignem egy rovid idére utjanak vége
is szakadt. De ekkor sem csliggedt el, csak kifujta magat, hogy Uj erére kapvan a maga utjat jarhassa, illetve
ma mar sajat virtualis sztradajan suhanhasson. Nem tévedés, a Magyartanitas folyoirat a 2011. év 1. szamatdl
csak online érhet6 el: http://www.trezorkiado.fw.hu.

Ahogyan kezdédott

Korat nem koénny( meghatarozni, mindazonaltal az 1945 utani egyéb mddszertani periodikakhoz képest
alighanem a legid6sebb. A Médszertani kbzlemények 1961, a Tanité 1968, a Mozaik Kiadé médszertani lapjai
1993, az Informatika + Technika 1997, a Vizualis kultiara 1998, az Informatika 2002, a Magiszter 2003, a
Cseng6sz6 1994, a Modszertani lapok id6szakos kiadvany 1994, az Anyanyelv-pedagodgia (online) 2008,
a Torténelemtanitas (online) 2010 6ta jelenik meg. A mi Magyartanitasunk legujabb kiadasa az 52. évfolyamot
tartjaszamon, ezen anéven ugyanis 1960 februarjaban mutatkozottel6szor, igy 2009-ben éppen fél évszazados
volt. Némileg arnyalhatja a szamolas modszerét az 1990-es és 1991-es, mar emlitett kényszerpihend, amikor
is pénz és az atmeneti tdmeges érdeklédés hidnyaban a folydirat megsziint. Ugyancsak médosité tényezd,
hogy a célkitlizéseiben és jorészt a szerzbi, szerkesztbi szerepkor folytonossaga tekintetében is azonosnak
mondhaté eléd, a Magyar Nyelv és Irodalom Tanitasa ciml modszertani folyoirat 1958-ban és 1959-ben mar
létezett. Ennek a fészerkesztbje Szilagyi Péter volt. A kilonbdzé cimi folydiratok személyi folytonossagat
azonban nem 6, hanem Palmai Kalman teremtette meg azzal, hogy a Magyar Nyelv és Irodalom Tanitasanak —
az 1959. évi 5. szamatol a megsziinéséig —, illetve a Magyartanitasnak (1964-ig) is 6 volt a felel&s szerkeszt6je
(Csakvari 1985: 97). Ugyancsak a folytonosséagra valo torekvés latszatat kelti, hogy a Magyartanitas legelsé
szamanak feddlapjan ez olvashato: lIl. évfolyam —1960. februar, jobbra font pedig az 1-es szam.

A zaszl6t bontd 13 tagu szerkesztbbizottsagban jé néhany, ma is igen jol csengd nevd, kitind szakember
kapott helyet: példaul Graf Rezs6, Lengyel Dénes, Megyer Szabolcs, Szabolcsi Miklés, Szemere Gyula,
Takacs Etel. A folyoirat hivatalos, teljes elnevezése ekkor: Magyartanitas. A Miivel6désiigyi Minisztérium
maodszertani  folyoirata. A szerkesztéség cime: A Tankonyvkiado Vallalat Tarsadalomtudomanyi
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F6szerkeszt6sége, Budapest V., Szalay utca 10—-14. VI. emelet 17. A folydirat megjelenik évente hatszor.
Egyes szam ara: 3 forint.

1. kép
A Magyartanitas cimd folyoirat els6 szamanak boritdlapja (1960. 1.)

Az indulas éveiben az altalanos és a kozépiskolakban folyd magyartanitas segitése volt a cél. Ennek a
megalapozasat szolgalta a 60-as években megjelent szamok tartalmanak haromosztatu felépitettsége:
Modszertan, Szemle, Kényvekrél. A szerkesztdi szandékot j0szerével csupan a rovatok sorrendje fejezi ki,
de az ennél differencialtabb felbontas, a finomabb hangolas kévetelménye még mostani mércével mérve
sem tamaszthat6 a kezdd lépéseket tevd folydirattal szemben. A legelsd mddszertani cikk Szemere Gyula
tollabdl valé: A nyelvtantanitas néhany kérdése a kisérleti kbzépiskolakban (14). A Szemle rovatban Lengyel
Dénes irasa olvashaté L. D. monogrammal: Tanacskozas a magyar nyelv és irodalom tanitasarél az 5 +
1-es osztalyokban (38). A Kbényvekrdl rovat egyik szerzéje, Javor Otté az értelmezd szotar elsé kotetérdl
tudésit. Id6vel a sokrétli és egyre gazdagabb tapasztalat birtokaban mind jobban arnyalddott a lap szerkezeti
felépitése. A hagyomanyos rovatok Ujabbakkal egésziiltek ki: Vita, Bibliografia, Konzultacio, Tanterv és kisérlet,
Tovabbképzés stb., a hatsé boritd belsé oldalan pedig ajanlott szakirodalom jelent meg. A kezdetektdl 1964-
ig — néhanyan késébb is — tdbbszdr publikaltak neves, kézismert szerzék is: példaul Bolcs Istvan, Debreczeni
Tibor, Fajcsek Magda, Fényi Andras, Grétsy Laszld, Hernadi Sandor, Hoffmann Ottd, Horvath Gedeonné,
Kiss Jend, Magassy Laszl6, Mikesi Sandor, Muszti Laszlo, Orosz Sandor, Pasztor Emil, Racz Endre, Somfai
Laszlo, Szabo Kalman, Tamas Attila, Terestyéni Ferenc, Tuskés Tibor, Voros Imre, Zrinszky Laszl6.

Ahogyan folytatodott

Az 1964-ben megjelend 4. szam felel6s szerkeszt6je Komar Palné lett, aki 1977-ig maradt a periodika élén.
Némi valtozas a szerkesztéség személyi Osszetételét is érintette. Az Uj tagok kdzott tlnik fél példaul Hoffmann
Otté neve. A vezetévaltas hamarosan arculatvaltast is eredményezett, kiilénésen a kilsé format illetéen.
1965 januarjaban Uj — mai szemmel nézve nem tulsagosan fantaziadus — boritét kapott a lap. Megjegyzendé
azonban, hogy a technikai lehet6ségek ekkor meg sem kozelitették a mostaniakat.
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h-’lagyartanitzis

2. kép
A Magyartanitas cimd folybirat megvaltozott kiilsével (1965. 1.)

A Magyartanitas szerkesztési elveiben fontos szerepet jatszott ekkor az U tartalmak felé valé nyitas
lehetéségeinek jelentds bovitése. A magyartanitas ekkor jutott tul az 1945 utani legjelentésebb, az 1963-as
tantervi reformon. Ezzel egyidejlileg kezdtek kibontakozni, majd érlelédni az Ujabb reformtérekvések, amelyek
csak 1978-ban, Takacs Etel munkassaga nyoman, illetve a Zsolnay Jézsef, valamint a Banréti Zoltan nevéhez
fiz6d6 alternativ tantervek megjelenésével olthettek testet 1990-tél, illetve 1993-t6l. A tartalmi bdévilés
szilkségszeri(isége okan Ujabb idészakos vagy tartésabbnak bizonyuld rovatok egész sora latott napvilagot
ebben az idészakban:

Tapasztalatcsere: példaul Varhidi Gyulané A szakkérvezetés tapasztalatairdl (1966. 2: 80).

A kutatébmunka mdihelyébdl: példaul Halasz Laszlé Kéltemények hatasvizsgalata gimnazistak kérében
(1967. 3: 118).

Magyartanitas kilféldieknek: példaul Kiss Miklosné Két megjegyzés a szoképzés tanitasahoz (1970. 3:
138).

Miihelyvallomasok: példaul Balogh Laszlo Egy tanari palya emlékezete (1970. 3: 141).

Kiallitasi figyels: példaul Karolyi Agnes Beszémolé egy kiéllitissorozatrél [a Tankdnyvkiadd és az
Orszagos Pedagogiai Konyvtar és Mizeum kdzos rendezvényérdl] (1970. 3: 144).

Az OPKM (Orszagos Pedagdgiai Kényvtar és Muzeum) tajékoztatéja: példaul Karolyi Agnes Tantargyi
bibliogréfia [tkp. ajanldbibliografia a magyartanarok szamara az olvaséva nevelés segitésére] (1971. 6:
281).

Filmekrdl, Filmre nevelés, Filmesztétikai nevelés: példaul Honffy Pal Film és oktatas — film és nevelés
(1971. 6: 268).

Utmutaté: példaul Takacs Etel Utmutaté az altalanos iskolak 5. osztélya szaméra késziilt magyar nyelvtani
munkafiizet hasznalatahoz (1972. 4-5: 145).

Dokumentum: példaul Nagy Janos Egy vers sziiletésének torténete [egy orosz koltd Pet6fi Sandorrdl irt
versenek el6zményeirdl] (1973. 2: 82).

Tajékozodas: példaul Nagy Karoly Kiilféldi magyartanitasunk modszereinek kialakitasarol (1973. 6: 280).
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Irodalmi figyel6 [tkp. évforduldnaptar]: példaul Fényi Andras Csokonai idézése (1974. 1: 42).
Elvek és utak: példaul Komar Palné Az Esztétikai Bizottsag programja (1975. 1: 47).

Orékséglink: példaul Makay Gusztav Fejezetek a magyar irodalomtanitas modszertananak multjabol |.
(1975. 2: 86).

Unnepeliink, Emlékeziink: példaul Nobel lvan Négy kétet fiatalsag [tiszteletadas Jozsef Attilanak] (1975.

3: 108).
Természetesen a hagyomanyos rovatokban mindvégig megmaradt a tradicionalis értelemben vett, a
magyartanitast kozvetlenll segitd mddszertani irdasok dominancidja. Részben a korabbi szerzdkhoz
csatlakozva, folzarkézva, részben valtva 6ket, de tovabb gyarapodott a publikalok szama is. Csak példaként
emeljik ki néhany uj, jeles szerz6 nevét ebbdl a periédusbol: Barla Gyula, Békei Laszloné, Csakvari Jozsef,
Deme Laszl6, Hangay Zoltan, Honffy Pal, Horvath Zsuzsa, Jobbagyné Andras Katalin, Kiss Kalman, Komar
Palné, Kovesi Jozsefné, Mohacsi Karoly, Nobel Ivan, Nagy Janos, Szabé Kalman, Szekf( Andras, Takacs
Etel, Wacha Imre.

Ahogyan tovabb folytatédott

Az 1977-es év 3. szama mar Uj felel6s szerkesztd, Nobel Ivan nevével jelenik meg. Az 6 iranyitasa alatt 1983
elejéig 12, illetve 13 f6s szerkesztdbizottsaggal mikddik a Magyartanitas folydirat. Ez id6ben jelenik meg
el8szor a felelds szerkeszté mellett a szerkesztdi hataskodr Csakvari Jozsef személyében. O volt a biztositéka
annak, hogy a korabbihoz képest némileg megnétt az irodalom és az irodalomtanitas sulya, illetve a szamokban
elfoglalt helye. Az Uj szerkesztéségben kapott szerepet egyebek kdzott Bencédy Jozsef, Fllop Lajos, Horvath
Gedeonné és Margocsy Jozsef is. Az Uj szerkeszt6ség is megvaltoztatta a lap kilsé megjelenését 1983
elején. Szakitvan a boritélap sotétkék, kissé rideg, tavolsagtarté alapszinével, benne az érdektelen, feketében
fehér betis, vizszintes csikkal most idébb, mondhatni feltin6 alapszin télti ki a teljes fellletet. Bar az elsé
évfolyam minden szamanak cimlapjan megmaradt még a fekete betls felirat, a bet(tipus tetszet6sebb, és
aranyosabban oszlik el a fellleten. A kés8bbi évfolyamok boritélapjai mar mas-mas szinliek, a fekete betiik
pedig fehérre valtanak.

3. kép
A Magyartanitas cimdi folydirat még ujabb kéntésben (1978. 1.)
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A megujult kilseji lap bels6 tartalmaban a szerkeszt6k lathatdéan ragaszkodtak ugyan minden addig
bevalt elvhez és technikahoz, de az Uj tanterv megjelenésének évében (1978) és utana is szamos
slrgetd, uj feladattal kellett szembenézniiik. Megannyi okmany, tervezet, segédkonyv, verseny, palyazat,
tantervrészlet, kdvetelményrendszer, tankényv és egyéb nyomtatott taneszkdz megismertetését kellett
elkezdeni, illetve napirendre tlizni az évente mar csak négyszer megjelené periodikaban. Emiatt uj rovatot
nyitott a szerkesztéség Uj dokumentumok cimmel. izelitéként &lljon itt néhany példa csupan az 1978-as
évfolyam szamaibdl: Horvath Zsuzsa A gyermekirodalom kévetelményrendszerérdl (1978. 1: 1); Szende
Aladéar Tajékoztatd a szakkdzépiskolak I. osztélya szamara készilt magyar nyelvi tankonyvrél (1978. 2: 49);
Takacs Etel Tanulmanykétet a tovabbképzés szamara. Tajékoztatas egy készil6é kiadvanyrol (1978. 2: 55);
Kelemen Endréné Az uj irodalomtankényvekrél (1978. 3: 97); Hangay Zoltan A szakmunkasképz6 iskolak
magyar nyelvi kbvetelményrendszere és felhasznalasanak elsé tapasztalatai (1978. 3: 102); Horvath Zsuzsa
Ajanlott kérdéssor a szakkbzépiskola I. osztalya szamara magyar irodalombol (1978. 3: 104); Miklésné
Boda Edit Anyanyelvi nevelés az irodaloméran (1978. 4: 145). A Magyartanitas torténetében el6szor kapott
félig 6nalld, de mégiscsak néven nevezett rovatcimet a Helyesiras, beszédmlivelés. |dézziink hat ebbdl is.
Példaul Bencédy Jozsef Az iskola és a helyesiras (1979. 6: 255); Wacha Imre A beszédmlivelés kérdéseihez.
A beszédmiivelés fogalma, tartalma, sziikségessége és modszerei (I. rész) (1979. 6: 264). Uj rovatként jelent
meg a Komplex irodalomtanitas is. Példaul Csakvari Jozsef Emberabrazolas az 6kori gorég irodalomban és a
Sszobraszatban (Miron Athéné és Marsziasz cimi szobranak és Szophoklész Antigoné tragédiarészletének
O0sszehasonlitasa) (1978. 1: 7); Bende Miklés A magyar irodalomtanitas komplex lehetéségei a szinhazmdiivészet
eszkézeivel (1978. 2: 63); Vajda Ferenc Komplex esztétikai oktatas a szakkbzépiskolaban (1978. 4: 153).
Az 6raszam novekedésére és Uj tartalmak beemelésére kinalt lehetéséget a fakultativ oktatas intézménye.
Fogalma is ekkor kezdett beépulni a magyartanarok kdztudataba, igy azonos cimii rovattal kellett megtoldani
az addigiakat. Példaul Hangay Zoltan A szemiotikai alapvetés lehetéségei a kbzépiskolaban. Jegyzetek
A kultura jelrendszerei fakultacidés témakdr modszertani Utmutatdjahoz (1981. 1: 1); Csékvari Jézsef Egy
készliil6 fakultativ dokumentumrél. Anyanyelvi és irodalmi fakultativ feladatgytjtemény a gimnaziumok Ill. és
IV. osztalya szamara (1982. 5: 211); Horvath Tamas ,Nadszal az ember...” A magyar fakultacé egy lehetséges
valtozata (1982. 4: 168). A hatvanas évek elejének és kdzepének idészakahoz hasonléan ezuttal is kiemelt
szerepe volt a tantervnek, a tanmenetjavaslatoknak és természetesen a mar példaként fentebb is idézett
tankdnyveknek. Tanterv: példaul Filop Lajos A gimnaziumi anyanyelvi tantervrél (1979. 2: 54); Nobel lvan
A gimnaziumi irodalmi tantervrdl (1979. 2: 49). Tanmenet: példaul Engloner Gyulané Ajanlas az 5. osztaly
kényv nélklili anyaganak kijeléléséhez (1981. 2: 59); Engloner Gyulané — Takacs Etel A magyar nyelv és
irodalom anyaganak tervezése a 8. osztalyban (1983. 3: 105).

Az 1983-as év 2. szdmatdl — Nobel Ivan sajnalatos elhunyta utdn — a kordbbi szerkeszt6, Csékvari Jozsef
vitte tovabb a felel6s szerkeszt6i megbizatast. Szakmai elkotelezettségéhez hiven az elsé intézkedései kdzott
napirendre tlizte egy eddig 6nalléan sosem létez6 rovat beemelését a lapba, talan nem is sejtvén, hogy ezzel
a lépésével egy maig haté hagyomanyt teremtett. /rodalomtudomany és -tanitas a rovat cime, amely mar
az els6, altala szerkesztett szamokban meg is jelent. Lassunk néhany irast a rovatbdl. Példaul Amacziné
Biré Zsuzsa A magyar esszé révid fejlédéstérténete 1. (1983. 2: 63); Poszler Gyorgy Az irodalomvizsgalat
lehetbségei (1983. 4: 145); Wernitzer Julianna Hallgatas és tett. Ottlik Géza: Iskola a hataron (1983. 4: 154).
Az emlitett okok miatt némi késedelemmel felallé Uj szerkesztéségben el6szor bukkant fel egyebek kdzott
Horvath Zsuzsa neve.

A szerkeszt6bizottsag az addigi értékek megdrzésével a tartalomban ujitasokat vezetett be. Kdzottik
emlitendd az 06nall6 tematikaju szamok kozlésének gyakorlata. llyen példaul az 1985. év 3. szama,
amelynek teljes terjedelmét a Magyartanitas fennallasa 6ta eltelt évek szellemi termésének attekintése tolti
ki: A Magyartanitas huszonhét éve (1958-1984). Repertorium. Hasonlé felépitési az 1988. év 5. szama is,
amely teljes egészében a TTOT (Tanterv- és Tankonyvfejlesztés Orszagos Tanacsa) altal meghirdetett, a
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tartalmi korszerilsitést célzd palyazatok részleteinek bemutatasara biztosit helyet. A nyertes palyazatok élén
a fédijas palyami részletei jelentek meg. A szerzd Hoffmann Ottd, a palyazat cime pedig A komplex nyelvi-
kommunikaciés nevelés koncepcidja és munkaeszkézei (1985. 5: 195). A tartalmi korszer(sités, a fejlesztés,
a kisérletezés igényének hirndkei azok a tanulmanyok, cikkek is, amelyeknek tematikajat 6nallé rovatcimek is
példazzak. Tantargyi korrekcié: példaul Gylrei Vera A korrekciorol (1986. 3: 107); Tantargyfejlesztés: példaul
Horvathné Budahazi Eva A befogadas miivészete. Irodalomoktatasi kisérlet szakmunkésképzé iskolakban
(1987. 6: 260); Tantargyi kisérlet. példaul Sipos Lajos Az irodalomtanitas komplex vizsgalata (1988. 1: 24);
Tudomény és tanitas: példaul Lehota Janos A Bénk ban értelmezése (1989. 1-3: 20). Uj rovat a Felvételi
vizsga is: példaul. Egyetemi és tanarképzé féiskolai felvételi feladatsor magyar nyelv és irodalombdl (1985.)
(1986. 3: 108); Muzeum és iskola: példaul Havas Judit Bemutatjuk a Petéfi Irodalmi Mdzeumot (1986. 5: 226).

Az 1980-as években megjelent, figyelemre mélté publikaciok sokasaganak szerzdi kozil ezuttal is kiemeljik
azoknak a nevét, akik korabban nem, vagy csak ritkan kdzoltek irasokat a Magyartanitasban: Berényi
Zsuzsanna, Csikvari Gabor, Dobdné Berencsi Margit, Engloner Gyulané, Farkas Janos, Fllép Zsuzsa, Hamar
Péter, Horvath Tamas, Madocsai Laszl6, D. Matai Maria, Merényi Laszlo, Nagy Istvan Attila, Nyitrai Tamas, B.
Porkolab Judit, Poszler Gyérgy, Pusztai Janos, Téth Eméke, Torzsok Edua.

Az évtized végén az Orszagos Pedagdgiai Intézet (OPI) babaskodasa altal miikddtetett szakmddszertani
folyodiratnak, a Magyartanitasnak a sorsa megpecsételédott, lezarult egy munkas, kizdelemmel teli, az
ugynevezett politikailag korrekt felhangoktél sem mentes korszak.

Ahogyan ujra elindult

Az 1990. és az 1991. évi omindzus szlnet miatti szivszoritd érzés 0sztdonzése nyoman az 1990-ben alapitott
csaladi vallalkozas, a Trezor Kiado vette szarnyai ald az elarvult folydiratot, hogy 1992-ben ,immaron minden
tamogatas nélkil, az onfenntartas reményével” inditsa Ujra a lapot (A. Jaszd 1992a: 2). Az ujjaszuletett
Magyartanitas, mbdszertani folyoirat évente 6tszor jelenik meg: januar, marcius, majus, szeptember és
november honapokban. Szerkeszt6: A. Jaszd Anna. A szerkesztség cime: Budapest, E6tvos u. 77. Kiadja a
Trezor Kiad6. A kiadé cime: Budapest, Egressy k6z 6.; ISSN 0464-4999.

A szerkesztési teenddk teljes korét egyetlen személy, a mar emlitett A. Jaszé Anna vallalta fol tanari munkaja
mellett. Az Ujrainditott folydirat céljarél maganak a szerkesztének a szavait idézzik: ,Forumot kivan nyujtani
egyrészt az Uj elméleteknek, az Uj megoldasoknak és otleteknek, az uj alternativ iskolakban kialakitott
programoknak, melyekbdl mindnyajan tanulhatunk; masrészt tisztazni kivan bizonytalan jelenségeket, mert
észlelhet6 szakmai bizonytalansag tébb terlleten is. Tovabba biztositani kivanja az informaciécserét, hiszen
sokan tevékenykednek elszigetelten, ezenkivil mindnyajunknak informacidkra van sziikséglnk, elsésorban
kollégaink tevékenységérdl, konferenciakrdl, hazai és kulféldi szakkdnyvekrél. [...] Kik irjak a folydiratot?
Els6sorban a gyakorld tanarok. Véleménylink szerint csakis igy tarthat érdeklédésre szamot, hiszen mindenki
arra kivancsi, ki, hol, hogy dolgozik, s mindenki hajlandé Uj 6tletek kiprobalasara” (A. Jasz6 1992b: 4-5).

Mar az els6 szam kézbevételekor is szembetlinik a boritdlap feliletének ardnyos tagolésa, a fehér alapszinbél
mértéktartdan kiemelkedd piros és a z4ld eltérd szinarnyalatainak harmaoniaja. A szinek még kissé fakoak, és
eltin6dhetlink azon, hogy a véletlen miive-e a piros, a fehér és a zold egyuttes jelenléte, de a hezitalasnak
vége szakad, amint a halvanyzold mezdre iranyul a tekintet, és ott Kblcsey veretes kézirasanak idézése altal
folsejlenek a Himnusz els6 versszakai. Ekkor még némelyek szdmara talan provokativnak tlinhetett az a
nagyon is helyeselhetd attitid, hogy nyiltan és 8szintén vallaljuk f6| Gnmagunkat, nemzeti hagyomanyainkat,
identitdsunkat. Ami pedig a tartalmi megujhodast illeti, azt ugyancsak a szerkeszt§ fogalmazza meg a
legtdomorebben és a leghitelesebben: ,Meggy6z6désem, hogy az 6szinte hangnem lesz a legnagyobb
kllénbség a régi és az Uj Magyartanitas kdozott” (A. Jaszo 1992b: 5).

80



Anyanyelv-pedagégia IV. évfolyam, 2011/3.

4. kép
Az ujjasziiletett Magyartanitas cimdi folyoirat (1992. 1.)

Az elméleti és féleg gyakorlati segitséget nyu;jtoé irasok tematikus atrendezése érintetlenul hagyott néhany
ismer6snek tling, tdbbé-kevésbé allando rovatcimet. Példaul Kényvszemle, Hirek, Miihelymunka, Nyelvtan-
helyesiras, Olvasas, Emlékezziink, Film stb. Tovabbra is 6nallé rovatot kapott az irodalomtudomany és
-tanitas a Iényegesen révidebb Ilrodalom - illetve ennek alternansai — cimen. Az allandésagot azonban
nem elsésorban a rovatok cime jelzi, hanem sokkal inkabb a személyek. Az 1993. év 4. szamatdl indult el
Széplaki Gyorgy levélsorozata, amelynek darabjai mindig az aktualis szam 2. oldalan tlnnek fol. A szerzé
a Kedves Baratom! megszolitassal inditva mindig kézvetlen, kollegialis hangon fordul a tanarokhoz, levél
formaban adva tajékoztatast a legaktualisabb eseményekrél, folyamatokrol és teenddkrél. Az 1994. év 1.
szamatdl kezdédéen hasonld hagyomanyt teremtett a Raatz Judit nevéhez koté6dd, az On hényast adott
volna? cim( zardrovat, amely értékelési szempontokkal és Utmutatasokkal kulénbdzé tanari személyiségek
tapasztalatainak kozzétételével nyujt gyakorlati segitséget a magyartanaroknak. Rovataban minden
alkalommal kozol egy valésagos tanuloi fogalmazast, majd a kdvetkez6 szamban a dolgozathoz fliz6d6
értékelésekbdl valogat. A kollégak valaszleveleinek tartalmait 6sszegezi, mikézben kideril, hogy hanyast is
érhet az a bizonyos dolgozat. A rovat ugyan 2003 januarjaban megszint, de a szerzd személye valtozatlan
maradt, ugyanis azonnal uj, tagabb tartalommal folytatddott a sorozat. Ennek a cime: Otlettar. Ezuttal olyan
Otleteket (6ravazlatokat, orarészleteket, feladatokat stb.) tesz k6zzé, amelyek egyediek, mar kiprobaltak 6ket,
és segitik, szinesitik a magyartanitast.

Az emlitetteken kivil van még valami mas allandé a folydiratban. Ez alkalmasint ugy nevesithet6, hogy
az allando igényesség, az Uj keresésének, felkutatasanak és felmutatasanak allandé szandéka, valamint a
lehetdségig teljes realizalasa mind a tartalmakat, mind a format illetéen. Az utdbbinak példai kdzott emlithetd
a boritélapok fellletének javarészét kitoltd, gondosan megvalasztott, a sokiranyu mivel6dés lehetéségét is
kinalo illusztraciok gazdag tarhaza. A tobbnyire szines fed6lap megannyi festményt, rajzot, fotét, s6t karikaturat
jelenit meg igen j6 nyomdai minéségben. Targyuk egy-egy ird, koltd, nyelvtudos, allamférfi: példaul Andersen,
Aprily Lajos, Arany Janos, Barczi Géza, Czuczor Gergely, Csokonai Vitéz Mihaly, Dsida Jend, Grétsy LaszId,
Gvadanyi Janos, Hegedis Géza, lllyés Gyula, Jézsef Attila, Kertész Imre, Kossuth Lajos, Mikszath Kalman,
Méricz Zsigmond, Borisz Paszternak, Pasztor Emil, Pazmany Péter, Pet6fi Sandor, Petréczi Kata Szidénia,
Sarvari Anna (szinésznd), Simonyi Zsigmond, Szarvas Gabor, Szende Aladar, Wass Albert, Webéres Sandor,
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Zsirai Miklés. Maskor kényvboritd, konyv- és versillusztracié vagy régi korokat idézé festmény, portré, rajz,
gyermekrajz, litografia, fametszet, fénykép, amelyen népviselet, népi himzés, vazakép, szobor, diszes
Uvegablak, inicialé és koltdk kézirasa (példaul Kolcsey Ferencé, Mikes Kelemené, Radnoti Miklosé), illetve
poétaktdl kolcsdnzott idézet (példaul Faludi Gydrgytdl, Nagy Laszl6tol) vonzza a tekintetet. E sorban kilén
emlitést érdemel, hogy az 1997. év 2. szamanak feddlapjan — talan épp a lap Ujjasziletésének 6todik
évforduléja emlékére — a nemzeti trikolor szinei altal véglegestl a jellegzetes oldalsé vagy alsd, haromosztatu
szegbcesik.

5. kép
A Magyartanitas cimdii folyoirat végleges papiralapt kiilsével (1997. 2.)

Tematikai sokszinlség, a valtozatos funkciok gazdagsaga tiikrozédik a folyoirat tartalmabdl is. A szerkesztés
gyakorlatabdl kitlinik a rugalmassagra, az Ujdonsag befogadasara és a tovabbadasara vald készség, hogy a
folydirat képes legyen reagalni a legvaratlanabb helyzetekre is. Legyen képes kell6 empatiaval, olykor kritikaval
is illetni, kezelni, bemutatni, kommentalni a mindenkori nevelési, oktatasi helyzeteket, dokumentumokat,
a legujabb alternativakat, a tdomérdek tanterv-, illetve tankdnyvvaltozatot és segédanyagot ugy, hogy az a
legjobban szolgalja a magyar nyelv és irodalom tanitasat. llyenforman a Magyartanitas rovatainak rendszerét
rendkivll arnyalt differencialtsag jellemzi. A mintegy félszaz rovatnak még csak vazlatszer(i bemutatasara
sem nyilik lehet&ség ehelyltt, igy jobbara meg kell elégedniink a kiemelés és példa gyakorlataval.

A legfeltin6bb valtozas a készségfejlesztés részterlleteinek aprolékos gondossaggal valo, analitikus
megkdzelitése, azok pontos besorolasa és nevesitése terén, valamint a nyelvi ismeretekre vonatkozé Uj
tartalmak, olykor diszciplinak rendszerszer(i megjelenitésében tapasztalhat6. Rovatok:

Fogalmazas: példaul Kernya Réza A gondolatmenet megszakitatlansaga és el6remozgasa (1993. 2: 18).
Szévegjatékok — népi jatékok — drama: példaul Antalné Szabd Agnes Szévegjatékok (1994. 3: 14).

Szbvegértés, szévegjatékok: példaul Benkes Zsuzsa Cloze-tipusu kreativ-produktiv gyakorlatok az
anyanyelv- és irodalomtanitdsban (1994. 5: 14).

Beszéd, kiejtés, megértés: példaul Peth6 Jozsef A hezitalas a 18-19 évesek beszédében (1999. 5: 24),
R. Molnar Emma A beszédtechnika tanitasa (2006. 3: 14), Raatz Judit A hallas utani szévegértés (2006.
3:22).
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Szép beszéd: példaul Bencze Lérant Quintilianus Szénoklattana (2008. 2: 32).

Olvasas: példaul Toéth Beatrix Mégsem vagyunk olyan rosszak? Az uGjabb IEA-olvasasvizsgalat
eredmeényei (1993. 1: 14).

Olvasastanitas: példaul Rados Péter Andras A diszlexia és én (2000. 3—-4: 5), Boronkai Déra A szévegérté
olvasas szintjei és lehetséges feladattipusai (2005. 4: 15).

Nyelvtan-helyesiras—nyelvészet: példaul Balazs Géza Antropoldgiai nyelvészet Magyarorszagon (1995.
3: 25), Szabo G. Ferenc A nyelvtudomany uj eredményeinek tiikr6z6dése az ezredforduld tankényveiben
(2000. 5: 31), Bozsik Gabriella A Nagy J. Béla helyesirasi verseny feladatlapjai (2009. 5: 24).

Nyelvtan-helyesiras: példaul Bozsik Gabriella Az intézménynevek tanitasanak helyesirasardl (1994.
4: 31), Antalné Szab6 Agnes Utak és tévutak a helyesiras-tanitasban (1996. 2: 33), Zimanyi Arpad
Szakszavaink helyesirdsérol (2001. 1: 28).

A publikaciok kozott tallézva ugy tlnik, hogy a Kényvszemle utan talan a nyelvmuvelés targyaban sziletett a
legtdbb iras. Ez helyénvald is, hiszen az anyanyelvet tanité pedagégus napi szinten talalkozik a nyelvhasznalat
kisebb-nagyobb bdkkendivel iskolaban és azon kivil is. Fontos tehat az allando visszaigazolas, esetleg
Utbaigazitas. Ezek sokasagabdl is csak egy-egy kiemelt iras idézésére szoritkozhatunk. Példaul Grétsy
Laszlé Nyelvi tulbiztositasok (1992. 1: 20); Doboné Berencsi Margit Szolashasznélati zavarok (1994. 4: 23);
Déra Zoltan A ,nem” valéban nem igekéts! (1997. 1: 30); Pasztor Emil Faradsag és faradtsag (2000. 3: 26);
Holczer Jézsef Szerzetesrendek — ,-s” képzével (2010. 3: 19). Retorika: a régi Uj tantargy: példaul L. Aczél
Petra Retorika hatarok nélkdl (2001. 4: 26); Retorika, fogalmazas: példaul Adamikné Jasz6 Anna: A retorika
fogalma, helye és feladata (2003. 1: 21); Balazs Géza Mercurius Veridicus orszagos kbzépiskolai verseny
(2007. 4: 33). Stilisztika: példaul Pethé Jozsef Pragmatika és stilisztika (2002. 2: 26); Frazeoldgia: példaul
H. Toth Istvan A kdzmondasokrol, a szolasokrdl és a szolashasonlatokrol, valamint alkalmazasukrol az 5-6.
évfolyamon (2005. 3: 34). Kommunikacio: példaul Fercsik Erzsébet Tanacsok a feladatlapok szerkesztéséhez
a nem nyelvi kommunikacio szempontjabdl (2001. 3: 24); Szabd G. Ferenc Nyelvi forma — kommunikacios
forma (2006. 2: 20); Szegvari Csilla — Nemesi Attila Tarsalgasi maximak és nyelvi humor (2006. 2: 24). A nevek
vilaga: példaul Fercsik Erzsébet — Raatz Judit Névtani foglalkozasok (1995. 5: 41); Szabo G. Ferenc Tanuléink
keresztnevei a rendszervaltas utan (2002. 5: 27); Helynevek nyomaban: példaul Szathmari Istvan Bertha
Bulcsu egyes helységnevekrél és a hazardl, hazaszeretetrél (2010. 5: 27).

Irodalom—verselemzések: példaul Jelenits Istvan Valdban gydnyéri a vilag? (1992. 1: 8); Dobdné Berencsi
Margit Szab6 Lérinc Tiicsbkzenéjének tanitasa az altalanos iskolaban (1992. 5: 2); Abaffy Laszloné Dsida
Jend: Arany és kék szavakkal (1997. 3: 3); Tamas Attila Az éltet6 erejii halott. Juhdsz Ferenc: Karécsonyi Enek
Jozsef Attila sirjanal (Verselemzés) (2005. 5: 8); Az irodalomtanitas miihelyében: példaul Szabo Rita Pilinszky
Janos: Négysoros (2007. 2: 26); Vilagirodalom: példaul Magyar Erzsébet Hamlet az egész vilag (2009. 3: 8);
Gyermekirodalom: példaul Jaskoné Gacsi Maria Hataron tul Iétezé gyermekirodalom (2009. 5: 33).

Hatalmas mennyiségl a dokumentumok, taneszkdzok, kdnyvek, jegyzetek, segédanyagok bemutatasat célzé
iras is. Példaul Toth Etelka Edes Anyanyelviink. Egy tankényvsorozat a NAT szellemében (1998. 1: 14); B.
Farkas Maria Elektronikus magéntanér. Interaktiv magyar nyelvtan (CD-ROM, Kossuth Kiadd) — (1998. 3: 32);
Adamik Tamas Edith Hamilton: G6rég és rémai mitolégia (1992. 5: 32); Antalné Szabé Agnes Adamikné Jasz6
Anna - Hangay Zoltan: Nyelvi elemzések kézikdnyve (1996. 3: 35); Kovats Daniel Komaromy Sandor: Kélt6k
és mivek a XX. szazad gyermeklirajabol (1999. 2: 15); Jobbagyné Andras Katalin A magyar nyelvi kerettanterv
készitésének alapelvei (2001. 1: 7); Benczik Vilmos Az Iskolakultura cimdi folydirat 2001/5. szamardél (2001. 4:
38); Cs. Nagy Lajos Marton Gyula: Szilagysagi nyelvatlasz (2003. 1: 33).

Elismerés illeti a folydiratot azért is, hogy els6érendi feladatanak tekinti a gyakorlati tanitasban nyujtandé
segitséget. Ennek legkézzelfoghatdbb rovatai a Miihely, a Miihelymunka, illetve A tanitads miihelyében. irasok
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hosszu sorat lehetne felvonultatni a mihelymunka illusztris példaiként. Itt most ebbdl is csak késtolora futhatja.
Példaul Albertné Herbszt Maria Tankényvi dialdbgusok tarsalgaselemzési szempontu vizsgalata (1992. 3: 14);
Magassy Laszlé Leiré magyar nyelvtan tankényvcsalad (1993. 4: 16); Pasztor Bertalan Az igazsagszeretet
draméja. Németh LaszIo: Galilei (1994. 2: 18); Szikszainé Nagy Irma Vers és széveg (1995. 2: 16); Benkes
Zsuzsa — Pet6fi S. Janos Szévegtani kaleidoszkop (1996. 2: 20); A. Jaszd Anna A hazai mondatelemzési
mod eredete, elméleti hattere és jelentésége (1996. 3: 23); Papné Veres lldikd Tantargyi program — és
tanmenetjavaslat a magyar nyelv és irodalom tanitasahoz (5. osztaly) (1997. 5: 31); Laczkd Maria A z6ngésségi
hasonulas a gyakorlatban és pedagogiai kbvetkezményei (2002. 5: 33); Suhajda Edit Kooperativ pedagogiai
stratégiak IV. (2004. 3: 33); Keller Zsuzsanna Paradigmavaltas az irodalomban (2010. 1: 22).

A személyekrél és az eseményekrél vald megemlékezésnek tdbb rovatcim is helyet ad: Bucsu, Emlékezés,
Evfordulé, Nekrolog, Tisztelgés, Unnep. Akiket felkdszontdttek: példaul Grétsy Laszld, Fekete Istvan, Fekete
Péter, V. Raisz Rézsa, Szabd Zoltan; és akikrél megemlékeztek: példaul Bakos Jozsef, Chikan Zoltanné,
Czuczor Gergely, Dsida Jend, Elekfi Laszl6, Fabian Pal, Faludi Gyoérgy, lllyés Gyula, Nagy Ferenc, Pasztor
Emil, Pet6fi Sandor, Szabo T. Attila, Szende Aladar, Takacs Etel, Vértes O. Andras, Vorésmarty Mihaly, Wass
Albert.

A fentieken tul megannyi id6szakosan vissza-visszatéré rovat gyarapitjia még a Magyartanitas mivel&dési
anyagat. Csupan mutatvanyként, de mindenképpen emlitést érdemelnek példaul az alabbiak: Alldsfoglalés,
Anyanyelvi palyézat, A nyelv kériil, A rokon népek napjara, CD-ROM szemle, Dréamairas, Edes anyanyelviink,
Erintkez6 muivészetek, Film, Hirek, Rokonainkrdl, Konferencia, Média, Nyelvi jaték, Nyelvstratégia,
Nyelviink szérmazésa, Palyazati felhivasok, Tankényvek bemutatésa és bemutatkozésa, Uj kényvek a
gyermekirodalombdl, Versek az anyanyelvrél, Verseny, Vita.

Uj utakon jarva

A Magyartanitas a jelen kihivasaira, a digitélis forradalom tdmasztotta kdvetelIményeknek megfelelve a
modszertani folyoiratok kozott ismét az élmezénybe kerllt azaltal, hogy a 2011. év 1. szamatol kizardlag
elektronikusan jelenik meg. igy sokkal egyszeriibben, gyorsabban, ezért hatékonyabban érheti el népes
célkozonségét. A lektoralt folydirat az Uj kommunikacios csatornan megjelend tanulmanyokkal tovabbra is az
anyanyelvi és az irodalmi nevelés szempontjait figyelembe véve kivan segitséget nyujtani az anyanyelvet és
az irodalmat tanitd kollégaknak. Kézreadoja valtozatlanul a Trezor Kiadd. Az Uj szam a kdvetkezd adatokkal
jelenik meg: 52. évf. 1. sz. / 2011. Archivalja a MATARKA - Magyar folydiratok tartalomjegyzékeinek keresheté
adatbazisa.

Az elektronikus formaban kiadott szam — akarcsak az 1992-es Ujjaszlletéskor — a nemzeti himnuszunkat
allitja a figyelem fokuszaba. Az elsé rovat cime: A Himnusz sziiletésnapjan. 1tt Adamik Tamastdl olvashatunk
tanulmanyt Kélcsey: Himnusz; korok és értelmezések cimmel. Az allanddnak igérkezé tovabbi rovatcimek:
Séta a tanitas koril, Nyelvmlivelés, Nyelvrokonsag, A tanitas mihelyében, Kényvszemle és az ugyancsak
hagyomanyosként ismert Otlettar. A szerzdi listan jol ismert neveket is talalhatunk: Adamikné Jaszé Anna, H.
Toth Istvan, Doéra Zoltan, Malnasi Ferenc és Raatz Judit.

Oszintén reméljiik, hogy az Uj formaban napvilagot latott Magyartanitas tovabbi szamai is a megszokott magas
szinvonalon folytatjak nemes kildetésliket, a magyartanarok és a tanitok munkajanak segitését, a szakma
apolasat. Hogy meddig, az rajtunk, olvasékon is mulik.
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Szab6 G.,Ferenc: Fromthe bumpy roadtothe superhighway. Teaching Hungarian. Amethodological
journal

Az iras szerzdjérol

Szabo G. Ferenc
Nyiregyhazi Féiskola, Nyiregyhaza, Magyarorszag
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