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Nézépont és nyelvi tevékenység

A magyar pragmatikai kutatasok és publikaciok elmult évekbeli
orvendetes gyarapodasanak (v0. Németh T. — Bibok 2003, Szili 2004,
MATIKARA Németh T. 2006, Nemesi 2009) legujabb, igen fontos allomasa Tatrai
eghiszelivks Szilard konyve, amely a funkcionalis kognitiv nyelvészet felél kozelitve —
annak nézdpontjabol — igyekszik atfogd ralatast nyujtani a pragmatika
tertletére.

A munka meghatarozo, tébb szinten és mdédon is vissza-visszatérd
kulcsszava a nézdépont. Egyrészt magat a nyelvészeti pragmatikat is
sajatos nézépontként, szemléletmddként értelmezi a szerzd, masrészt
a nyelvi megismerés perspektivikussaganak kiemelt szerepe réven a
néz6pont fogalma metaszinten és targyszinten is érvényesil a kétetben,
amit két nagy tartalmi egységének egymashoz viszonyitva khiasztikus
elrendezésl cimei is jeleznek: A pragmatika nézépontja — A nézSpont
pragmatikaja.

A kotetet a tudomanytorténetben énreflexiven elhelyezé bevezet6 rész
a pragmatikai hagyomany torténetének révid felvazolasa (1.1.) és a pragmatika diszciplinaris statusanak
bemutatasa utan (1.2.) megismertet a konyv felépitésével, alapvetd kérdéseivel is (1.3.).

Akétnagytartalmiegységre tagolddd munka elsé része (A pragmatika nézépontja) koherens pragmatikaelméleti
modell megalkotasara torekedve a nyelvi tevékenység funkciondlis szemléletli, kognitiv nyelvészeti
szempontokat érvényesité leirasat nyujtja.

A nyelvi tevékenység altalanos jellemzésében a szerz6 (2. fejezet) meggyb6z6en mutatja be, hogy a nyelvi
megismerés genetikai és kdrnyezeti alapokbdl, illetve a koztik 1évd kdlcsdnviszonybdl indul ki. A nyelvi
megismerést ugyanis meghatarozza az, ahogy az emberek a sajat testiikbdl kiindulva megtapasztaljak a
korulvevé vilagot;, ez a fizioldgiai tapasztalat pedig abba a szociokulturalis kérnyezetbe agyazédik be,
amely az emberek tarsas tevékenysége révén formalddik. A vilaggal kapcsolatos tapasztalatainkat a
nyelvi szimbolizacié révén tudjuk masok szamaéra is hozzaférhetévé tenni, ebben a folyamatban pedig a
figyelemiranyitashoz kapcsolddo intencionalitas, az interszubjektiv aktusként mikodd referencialitas és a
perspektivikus jellegl fogalmi konstrualas is szerepet jatszik (2.1.).

A nyelvi interakciokban a beszél6k nemcsak ilyen vilagreprezentédciokat hoznak létre, hanem azzal
egyidejlileg személykozi kapcsolataikat is alakitjak. E két meghatarozé kommunikaciés funkcié kozil az
elsd a figyelemiranyités triadikus viszonyrendszerével jellemezhetd interszubjektiv megismerd metafunkcio,
a masik pedig az egymasra figyelés diadikus viszonyaban megvalosuld interperszonalis kapcsolatteremtd
metafunkcié. Ezek mellett mikddésbe Iéphet az ugynevezett diszkurziv metafunkcié is, amely a tarsalgasok
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alakitasara valo képességet jelenti. A személykdzi viszonyok nyelvi alakitasat tekintve igen fontos a nyelvi
udvariassag kérdéskore, az egyes udvariassagi elméleteket és a magyar nyelv(i empirikus eredményeket is
érintd alfejezet az udvariassagot a masok iranti szocialis figyelem megnyilvanulasaként értelmezi (2.2.).

A nyelvi tevékenységet altalanosan jellemzé fejezetet lezard egység a nyelvi tevékenységben egymast
feltételezve és kiegészitve érvényesulé valasztas, az egyezkedés és az adaptacio jelenségét mutatja
be. A tankdnyv szemléletes, megvilagité ereji példait jelzi a harom fogalom illusztralasara alkalmazott
parbeszéd: egy egyetemi szituacidoban a tegezést valasztd beszélé nem tegez§ valaszt kapva maga is attér a
tavolsagtartobb nyelvi formak hasznalatara (2.3.).

A 3. fejezet a pragmatikai szemlélet egyik igen fontos kérdéseét, a kontextus mibenlétét és mikodését targyalja.
Ebben az értelmezésben a kontextus ,olyan dinamikus viszonyrendszer, amely a résztvevéket, illetve az
altaluk mozgésitott ismereteket foglalja magaban. Egyszerre jelenti a megnyilatkozasok kommunikacios
kértulményeivel kapcsolatos ismeretek rendszerét és ezen ismeretek alkalmazasba vételét a dinamikus
jelentésképzés folyamataban” (51). Ezért a kontextus 6sszetevdi kettés szempontrendszer révén kozelitheték
meg: egyrészt olyan értelemtartomanyként, amely a szituaciéra, a cselekvésre és a témara vonatkoz6
ismereteket tartalmazza (3.1.); masrészt olyan viszonyrendszerként, amely a résztveviket, illetve fizikai,
szocialis és mentalis vilagukat foglalja magaban (3.2.). Az igy értett kontextus elkuléndl a kotextustol, amely
a megnyilatkozas nyelvi kdrnyezetét jeldli. A kontextus tehat nem el6re adott, a megnyilatkozastol fiiggetlendl
létez6 realitas, hanem az értelmezés folyamataban jon létre, azaz a kontextus a nyelvi tevékenység
folyamataval parhuzamosan a résztvevék konstruktiv hozzajarulasara révén alakul (3.3.). A sokszor a humort
sem nélkil6zé nyelvi adatokat és magyarazatokat jelzi a fejezetben szerepld, tehenet fejé lanyt szemlélve
elhangzé Nem mondom, szép jészag megnyilatkozas tobbféle értelmezhetéségének a fejtegetése.

A 4. fejezet a megnyilatkozas kérdéseit targyalja. Talan a kotet tobbi fejezeténél is latvanyosabban mutatja,
hogy bar a szerz8 a sajat elméleti elképzeléseinek kifejtésekor nem térekszik arra, hogy részletes fogalom-
és pragmatikatorténetet is nyujtson, a bdséges és lényegre t6r6 labjegyzetek mégis képesek betdlteni ezt a
funkciot is.

A megnyilatkozas ebben az értelmezésben mint mivelet és mint szerkezet egyarant megragadhaté, azaz
a figyelemiranyitas kontextusfiiggé beszédeseményeként, illetve egységeként is. A megnyilatkozasok
figyelemiranyitasi egységként igen eltérd terjedelmiiek és szerkezetliek lehetnek, akar tobb mondatbdl is
allhatnak, illetve egyes megnyilatkozasok szoros kapcsolatban is lehetnek egymassal (4.1.).

A fogalom értelmezése utan a megnyilatkozas diskurzusban jatszott szerepének bemutatasara tér ra a szerz6
(4.2.). A diskurzusban betdltott szerepek kilonbdzé lehetdségeinek feltarasahoz szikségesnek latszik a két
ugynevezett protodiskurzus, azaz a (mindennapi) dialogikus tarsalgas és az (irodalmi) monologikus széveg
jellemzéinek a bemutatasa. Az interakcié kozvetlensége és kdzvetettsége, szdbelisége és irasbelisége,
dialogikussaga és monologikussaga, a megformalas spontaneitasa és tervezettsége, illetve a mifaji elvarasok
rogzitettségének mértéke alapjan megkulonboztetett, részletesen jellemzetttipusok megnevezésében a széveg
a pragmatika hagyomanya alapjan csak az irasbeli diskurzusokra vonatkozik, holott a magyar szakirodalomban
ezt gyakran tagabban értve, minden diskurzusra alkalmazzuk. Mivel a pragmatika meghataroz6 témakdre
a tarsalgasok szervezédésének az elemzése, egy részfejezet kitér az ezzel kapcsolatos alapfogalmak és
eredmények bemutatasara is.

A megnyilatkozas olyan kdzvetité fogalom, amely ,a nyelvi tevékenység és a nyelvi rendszer kdzotti [€nyegi
kapcsolat, 6sszefliggés megértéséhez, illetve megértetéséhez nyujt[...] elméleti és modszertani fogodzot” (68),
ezeért Iényeges a mondathoz valo viszonyanak a bemutatasa is (4.3.). A szerz6 kifejti, hogy az elemi mondatok
a megnyilatkozas létrehozasanak és megértésének alapvet egységei, masrész viszont egy megnyilatkozas
keretében néhany elemi mondat szoros jelentésbeli kapcsolatba is kerlilhet, azaz a megnyilatkozasnak
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lehetnek mondatszintii és mondatszint feletti feldolgozasi egységei is. Egyik szemléletes illusztracioja a
pragmatika klasszikus példainak kreativ felhasznalasat is jelzi, hiszen Harris példajat dolgozza at (85): Ne
haragudj! Most nem tudom megcsinalni. Eppen Harris tanulményét olvasom. A harom mondat kiilén-kiilén is
mikodhet megnyilatkozasként, de egyuttesen is érvényesilhetnek, akar egy dsszetett mondatté szervezédve
is.

Ebben a fejezetben kap helyet a beszédaktusoknak mint megnyilatkozasbeli mondatokkal végrehaijtott
cselekvéseknek a vazlatos, de az alapfogalmak mindegyikére kitér6 bemutatdsa is. A pragmatika egyik
legtobbet targyalt kérdéskorét attekinto alfejezet a beszédaktus fogalma mellett a konstativ allitas, a performativ
allitas; a lokucios, az illokucids és a perlokucids aktus; a propozicio, az illokucios erd, a reprezentativum, a
direktivum, a komisszivum, az expresszivum, a deklaracid, a kdzvetlen és a kozvetett beszédaktus fogalmat
is érinti.

Az 5. fejezet a dinamikus jelentésképzést a megnyilatkozasok soran kifejtett nyelvi reprezentaciok kontextualis
értelmezéseként mutatja be. Megnyilatkozasaink révén tobbet kdzllink annal, mint amit kimondunk: a jelentés
nyelvileg nem reprezental6dd dsszetevéjét implicit jelentésnek is nevezik. A fejezet els6 része (5.1.) képet
ad arrol, hogy a jelentésképzés dinamizmusat hogyan hatarozza meg a kifejtettség és a kifejtetlenség
Osszjatéka; majd bemutatja az implicit jelentés létrehozasanak szokasos lehetéségeit, az eléfeltevéseket és
az implikatdrakat. Az el6feltevések és a konvencionalis implikaturak esetében az implicit jelentés felismerése
bizonyos nyelvi megoldasokhoz kétddik, a tarsalgasi implikaturak viszont az implicit jelentés-létrehozas olyan
eszkozei, amelyekben a kdvetkeztetés nem kapcsolddik a nyelvi rendszer egyes elemeihez. A tarsalgasi
implikaturak mikodését a szerz6 — a grice-i elméletet és annak kritikait is attekintve, a labjegyzetekben
a 4. fejezethez hasonldéan felvazolva az értelmezési lehet6ségek torténetét is — a funkciondlis kognitiv
szemléletével 6sszhangban, az interszubjektiv figyelemiranyitasbol kiindulva olyan kdvetkeztetési folyamatok
eredmeényeiként értelmezi, amelyek a mindennapi tapasztalatok fogalmi sémaira épulnek.

A fejezet masik nagyobb egysége a jelentésképzés tudatossagat, illetve annak mértékét targyalja (5.2.).
Bemutatja a pragmatikai tudatossag jelenségét, azaz azt a miikddést, ahogyan a diskurzusok résztvevéi
ellen6rzésiik alatt tartjak a nyelvi tevékenységhez kapcsoldédo tarsas kognitiv folyamatokat. Az egyes
megnyilatkozasok |étrehozasara és megértésére a pragmatikai tudatossag kulonb6z6 mértéke jellemzd.
Az egyes diskurzusokban megvalosuld tudatossag mértéke 6sszefiigg egyrészt a kognitiv szalienciaval, azaz
az alkalmazéasba vett fogalmak hozzaférhetdségével, masrészt a tarsas szalienciaval, azaz az alkalmazott
nyelvi konstrukciok szociokulturalis normakhoz igazodé elvarhatésagaval. A pragmatikai tudatossag emellett
kapcsolatba hozhato a tervezés és az emlékezés mentalis tevékenységével is, és miikodésében tetten érhetd a
dinamikus jelentésképzés id6beli linearitasanak érvényesulése. Kiilon alfejezet foglalkozik a metapragmatikai
tudatossaggal, azaz azzal a kérdéssel, hogy maga a nyelvi tevékenység miként valhat reflexioé targyava.
A beszél6k ugyanis reflektalhatnak a diskurzus szervez&désére, illetve a sajat, a beszédpartner vagy mas
személyek megnyilatkozéi és befogaddi tevékenységére is.

A konyv 6. fejezete a deixis jelenségét értelmezi olyan nyelvi miveletként jellemezve, ,amely a diskurzus
értelmezésébe bevonja a résztvevok fizikai és tarsas vilagat, vagyis azokat a kontextualis ismereteket, amelyek
a beszédesemény tér- és id6beli, valamint személykdzi viszonyainak a feldolgozdsabdl szarmaznak” (127).
A kulénbo6zd jellegl viszonyok megjeldlése alapjan elkulonllé, bemutatott tipusai: a tarsas, a tér-, az id6- és
a diskurzusdeixis (6.2.). A deixis mikodésében meghatarozoé szerepet jatszik egyrészt az, ahogyan az ember
megtapasztalja a fizikai és a tarsas vilagot, és feldolgozza annak térbeli, idébeli és személykozi viszonyait,
masrészt az, ahogyan a megnyilatkozé a cimzett figyelmét a beszédesemény hatékorébe vont dolog valamely
jellemzéjére — térbeli, id6beli vagy személykdzi dimenzidjara — iranyitja. A prototipikus deiktikus kifejezések tér-
és id6beli kontiguitason alapuld deiktikus kapcsolatot hoznak Iétre a kdzos figyelmi jelenet és a referencialis
jelenet kozott, mig az ugynevezett lehorgonyzoé nyelvi elemek a referencidlis jelenetben szereplé dolgok és
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események megjelenitésében anélkil jatszanak szerepet, hogy deiktikus kapcsolatot teremtenének a k6zos
figyelmi jelenettel.

A kényv els6 része a pragmatika alapkérdéseit egységes, koherens szemléletben targyalja, atfogd
pragmatikaelméleti modellt alkot, a bemutatott alapfogalmakat mindig funkcionalis kognitiv néz&pontbdl
abrazolja, ralatast engedve azonban mas lehetséges perspektivakra is.

A monografia masik nagy egysége (A nézépont pragmatikaja) ebben az atfogd pragmatikaelméleti
modellben mutat be harom részkérdést: az idézés, az elbeszélés és az irdnia problémajat, elsésorban a
nézépont, azon belil is a kontextusfiiggé kiinduldpontok mikddésére dsszpontositva. A nézépont itt tehat
ugy valik kulcsfogalomma, hogy a szerzd olyan jelenségeket sorakoztat fel, amelyek értelmezésében a
perspektivikussagnak, a kulonbdz6 kiinduldpontok érvényesiilésének meghatarozd szerepe van. A két,
ugynevezett kontextusfiggd kiindulopont: a referencialis kézpont, amelybdl kiindulva a kozoltek tér- és
id6-, illetve személykdzi viszonyai valnak feldolgozhatova, illetve a tudatossag szubjektuma, amely azt a
szubjektumot jeldli ki, akihez a kozolt informaciokat tekintve a tudat miikodése, azaz az érzékelés, az akarat,
a gondolkodas vagy a mondas kotédik.

A 7. fejezet arra a belatasra épit, amely szerint az idézés mindig perspektivizacio, ugyanis a beszélés mint
aktiv tudatossag nem az aktualis, hanem az idézett megnyilatkozéhoz kotddik (7.1.). A szerzd szamos példa
segitségével mutatja be, hogy az egyes idézési moédok megklldonboztetése az alapjan térténhet, hogy a
beszélésnek mint aktiv tudatossagnak a beagyazott megnyilatkozéra valé athelyezése hogyan és mennyiben
valik jeloltté (7.2.). Azegyenesidézésbenidéz6 mondat és/vagy idézést jeldl irasjelek jeldlik a perspektivizaciot,
a referencialis tajékozdédas kdzpontja pedig teljesen atkerlll a beagyazott megnyilatkozéra. Fliggé idézés
esetén idéz6 fémondat jeldli a tudatossag szubjektumanak athelyezését a beagyazott megnyilatkozora, a
referencialis kdzpont azonban a megnyilatkozénal marad, a tajékozodas centrumat az 6 személye, helye és
ideje szabja meg. A szabad fliggd beszedet az idéz6 fémondat hidnya, azaz a perspektivizacio jeldletlensége
jellemzi, illetve a referencialis kozpontot a beszél6 csak részlegesen helyezi at a beagyazott megnyilatkozora,
igy két tajekozédasi centrum érvényesilhet egylttesen. Az egyes idézési technikak jellemzése arra is kitér,
hogy melyikkel milyen mértékl pragmatikai és metapragmatikai tudatossag jar egyitt (7.3.).

A 8. fejezet olyan modell megalkotasara torekszik, amely a narrativ diskurzusokban a térténetként megvaldsulo
referencidlis jelenet megértését a torténetfizikai, tarsas és mentalis vilaganak kiilonb6z8 nézépontokbol toérténd
megjelenitésével kapcsolja dssze. A torténetek vilaganak a megalkotasaban a kontextusfiiggé kiinduldpontok
két alaptipusanak, azaz a referencialis kdzpontnak és a tudatossag szubjektumanak eltérd szerepeket
tulajdonit a szerzd: az elsd a térbeli és idébeli, valamint a személykdzi viszonyok szituativ lehorgonyzasanak
lehet6ségét teremti meg, mig a masik a torténet szerepldinek tudati folyamatait teszi megjelenithetévé (8.1.).

A modell bemutatasat annak gyakorlati alkalmazasa koveti egy szépirodalmi mi, Mészoly Miklés Szarnyas
lovak cim( elbeszélésének pragmatikai érdekeltségli elemzésével (8.2.). Az elemzett novellaban a fiktiv
beszédesemény és azelbeszéltesemények kdzott deiktikus a kapcsolat, sétatérténetmondé magais szerepldje
a torténetnek, és ez erételjes hatassal van a referencialis kozpontnak és a tudatossag szubjektumanak a
szervezO6désére és mikodésére, igy a torténet feldolgozasara is. Az elbeszélés vilagat meghatarozza, hogy
a térténetmondo a szerepl6k mentalis allapotainak megjelenitésében csak korlatozott megismerdi horizonttal
rendelkezik. Mivel a vizsgalt novellaban a beszédesemény és az elbeszélt események kdzotti viszonynak egy
sajatos lehet6sége valosul meg, a szerz6 ugy latja, hogy az ettdl eltérd viszonyokkal jellemezhetd narrativak
nézépontszerkezete tovabbi kutatasokat igényel.

A 9. fejezet szintén a perspektivikussag jelenségébdl kiindulva az irénia Ujszerl értelmezését nydjtja,
bemutatva az irénia megkdzelitésének retorikai és filozofiai hagyomanyat, illetve az irdnia vizsgalatanak
pragmatikaelméleti kérdéseit is (9.1.). Ebben a fejezetben a szerz6 olyan fogalomértelmezésre vallalkozik,
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amelyben a perspektivizacié az irénia lényegi tulajdonsagaként jelenik meg. Az irdnia rejtett metapragmatikai
reflexioként van jelen, ugyanis épit a néz6pont relativizalé funkcidjara, azaz arra, hogy a dolgokat tébbféle
— az adott helyzetben eltér6 mértékben relevans — kiindulopontbdl lehet értékelni. Ebben a felfogasban az
irbnia ,egy nyelvileg kifejtett (és igy valamilyen kiindulépontbdl megkonstrualt) reprezentécio felllirasa egy
olyan — inkabb implicit, mint explicitté tett — kiindulépontbdl, amely megkérddjelezi, de legalabbis relativizalja
az adott reprezentaciéhoz kapcsolddo kiinduldpont értelmezés- és értékelésbeli megfeleléségét a résztvevék
altal feldolgozott kontextualis kdriilmények kozott” (203).

Ez a megkdzelités azaltal, hogy szakit a retorikaban és részben a pragmatikaban is érvényesuld szo6 szerinti és
figurativ jelentés ellentmondasanak hangsulyozasaval, az ironikus nyelvhasznalat értelmezésének szélesebb
lehetéségeit nyitja meg. Az az elgondolas pedig, amely szerint az irdnia az egymast relativizald kiindulépontok
adott kontextualis kdrilmények kozotti Utkdztetésének a dinamikaja, tulmutat a modellt inspirdld sperber-
wilsoni, visszhangszerien felidézett reprezentaciora épllé magyarazaton is.

A kotet fontos erénye a stilusa, a mindig letisztult és vilagos fogalmazasmaéd, a kiérlelt és egyértelmi
magyarazatok, a szérakoztatd, a hétkdznapi élethelyzeteket is megvilagitd, s6t nemegyszer vicces példak.
A konyv kdvethet6ségét és az oktatasban vald hasznalhatésagatis nagymeértékben noveli a fejezetek didaktikus
szerkezete, az eldl kiemelt kulcsszavak, a fejezeteket, illetve alfejezeteket lezaré dsszefoglalasok, sét az
olvaso segitségére [évd preciz targymutatd és a kulcsfogalmakat réviden értelmezé szétar is. Emellett igen
hasznosak a s(irl bels6 utalasok, a késdbb vagy korabban részletesebben kifejtett mozzanatok egyértelmi
jeldlései, amelyek révén barhol is kezdlnk a széveg olvasasaba, egy szinte korkords, a részleteket kildonbdzd
kapcsolataikban is felmutatd, egységes és végiggondolt elméleti modellbe kapcsolédunk be.

Tatrai pragmatikai monografiajanak megismerése — az egyetemi és féiskolai oktatasban val6 alkalmazason
tul — igen hasznos lehet a magyar nyelvet barmely szinten oktaték szamara is, nemcsak azért, mert a NAT
fejlesztési feladatai kdzott a 9—12. évfolyamon szerepel a ,jelentéstani és pragmatikai alapfogalmak 6nalld
hasznalata kilénb6z6 szdvegek kritikai megkozelitésében” célkitlizése, és nem is csak azért, mert a nyelvet
tarsadalmi és kognitiv 6sszefliggéseiben targyald6 munka szamos mas ponton (példaul a kommunikacié
folyamatanak, a kapcsolattartas szébeli és irott formainak, a szovegszervezédés maddjainak a megismerése
soran) kiegészitheti, bévitheti az anyanyelvoktatas szempontjait, hanem legféképp azért, mert az a szemlélet,
amely a nyelvi megismerés perspektivikussaganak, nézéponthoz kotéttségének a tapasztalatat érvényesiti,
az egész nyelvi nevelésben megtermékenyitd és gyimaolcsdzb lehet.

A Tinta Kiado tetszet8s kiallitasu kotete az elsd olyan magyar nyelvii monografia, amely atfogéan foglalkozik a
pragmatika teriletével, és amely a munka elméleti igényessége, kdvetkezetes fogalomhasznalata, meggy6z6
példaanyaga, didaktikus, j6l hasznalhat6 felépitése révén igen hamar gyakran forgatott és idézett alapm(ivé
valhat.

Tatrai Szilard kdnyve nemcsak bevezet a pragmatika teriletére, hanem biztonsagos, jol jarhatd 6svényeket
is mutat, mikdzben olyan utvonalat kinal, amelyrél a pragmatika egészére nyilik ralatas. A feltaruldé panorama
megismerése soran azonban gondos vezettként mindig figyelmezteti az utazot a latvany nézéponthoz
kotottségére, a megismerés alapvetd perspektivikussagara.
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